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Jegyz6konyv,

mely felvétetett a dunaninneni reformatus keresztyén egyhaz*
kertletnek 1931. évi december hé 9-én Komaromban tartott
rendes kozgydlésérdl.

Jelen voltak: méltésagos Balogh Elemér piispok és
méltdosadgos Dr Szilassy Béla fégondnok urak kettés elnok-
lete alatt:

Gyal6kay L&szl6 komaromi esperes, egyhazi, dr. Gaal
Gyula vilagi f6jegyz6k;

Soros Béla egyhazi, dr. Téth Sandor vilagi aljegyzok.

A tanacsbiréi karbdl: Akucs Lajos, Bihary Kalman, Galffy
Géza, Racz Elemér, Sods Karoly, és Soros Béla egyhazi,
dr. Kenessey Kalman, dr. Nagy Béla, Schmiedt Imre, Tothkarolyi
Lajos, dr. Toth Séandor vilagi tanacsbirak.

A barsi e.-megyébdl: Patay Karoly esperes, dr. Demény
Gyula e. m. gondnok, Czeglédy Pal, Szab6é S. Zsigmond
egyhazi, Ponoczky Istvan és dr. Nagy Béla vilagi képvisel6k.

A komaromi e.-megyébdl: Gyal6kay Laszl6 esperes.
Nagy Nandor e.-m. gondok, Boross Kalméan, Csiba Imre,
Fekecs Sandor egyhazi, Fulop Zsigmond, Gyal6kay Miklés,
Pap K. Elemér vilagi képvisel6k.

A tanitéi kar képviseletében: Kovacs Alajos és Nagy
Sandor kér. tanité képviseldk.

Nemes Kalman kér. pénztaros.

Czibor Jézsef puspoki titkar.

Ezeken az alkotdé tagokon Kkivil a komaromi és barsi
e. m. lelkészi karabol, mint érdekl6dék jelen voltak. Galambos
Zoltan komaromi, Séandor Bend negyedi, Kalilza Laszl6



zsigardi, Tarnok Gyula marcelhazai, Sedivy Laszlé nyitrai,
Pap Jozsef kissardi, Zsemlye Lajos hetényi rendes, Erdélyi
Pal, Kelemen Kalman, Toéth Kalman segédlelkészek, a tanitoi
karbdl is tobben.

Az alkoto tagok kozul elmaradasukatigazoltak: dr. Salamon
X. Ferenc kér. tanacsbir6 és dr. Szijj Ferenc kér. vilagi képviseld,
elfoglaltatas és betegség cimén.

Mely alkalommal:

1. Mélt. Puspok ur szivbél fakadd, égbe szarnyald s a
megjelenteket ahitatra buzdité imaban kérte Isten aldasat és
kegyelmét a gylilés tagjaira, szeretett anyaszentegyhazunkra,
ennek intézményeire és minden hiveire.

Az ima elhangzadsa utan F&gondnok ur megallapitvan
a gyllés hatarozatképességét s a jegyz6kdnyv vezetésére az
e. F6jegyz6t s ennek hitelesitésére az Elndkséget jelblvén ki,

az Ulést a kovetkez6 beszéddel nyitotta meg:
2. Fégondnok ur beszéde:
Fétiszteletl Egyhazkeruleti Kozgydlési

Az egyhazi torvények rendelte tizévenkénti tisztujitas
egyhazi kozéletink egy-egy életszakat hatarolja, mely alkalom-
kor jo visszapillantast vetni az elmult ciklus lefolyasara s
el6re tekinteni az el6ttink allé jovére.

Kuléndsen most latszik ez helyénvalonak, midén az elmalt
tiz esztend§ befejez6dése Osszeesik egy lezarulé6 korszak
végével. Még nem lathaté ugyan tisztan, hogy mi az a hatarké,
melytél az 0j fejlédési id6szakot szamithatjuk, de bizonyosra
veszem, hogy egy atalakulé életfolyamat kiszdbén allunk,

6nallé egyhazi szervezkedésink tiz éves forduldjanal
halasan emlékezink meg a Mindenhaté Istennek szeret6
gondoskodasardl, mellyel benniinket vezetett, bar tiz évi tavlatbol
is felsajog egy soha nem gyégyulé seb ég6é fajdalma.
Evszéazados torzsrél viharsodorta, tépett agként zuhantunk at
djonnan vont mesgye mogé, Uj életviszonyok kozé- A meg-
razkédas galyakat, értékes rugyeket tort le és utébb is lattuk
még lassan leszarado levelek szomoru hullaséat. A kataklizmabol
atmentett drdga magyar életértékek azonban a kételesség-
teljesités heroizmusat valtottdk ki nemzetiinkbél, egyhazunkbal.
Az Uj viszonyok kozé kerult 8si rogok felett lassan, tétovan
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indult meg az Uj élet vérkeringése.

Egyhazi szervezkedésiink elsé tfz esztendejét a gyokeér-
verés munkaja veszi igénybe. A viharfergete’g, mely torzsunkr6l
letépett és (j mesgyét szantott, a régi televény folé, 0j,
idegenbdl hordott talajrétegeket boritott. A haboris nyomoru-
sagok terhe aldl felszabadult népiunk lelkivilhga az Uj, felfor-
gatdé eszmék fogékony talajava valt, és a forradalmi gondolat-
koérben fogant és veliink szemben gyakran elfogult Gj allam-
hatalomnak exponensei gyanakodassal nézték minden cseleke-
detuinket, félremagyaraztak megmozdulasainkat s oly szinben
tuntettek fel benniinket, hogy mi az uj rend alland6 és elkese-
redett ellenz6i vagyunk. Felfelé a meg nem értettséggel, lefelé
az eldurvult erkolcsdok, a nyomor és nélkilozések okozta
elkeseredés és a hontalansag sulyos terheivel megterhelten
kellett egyhédzunknak a kezdet nehézségeivel megkiizdenie.

Es a lefolyt tiz esztend6 tavlatabdl visszatekintve, mégis
jelentds haladasrol szamolhatunk be. Ha torténtek is helytelen
lépések és fel is merlltek eredményt késleltetd akadalyok
a ini résziunkrél, az allamhatalommal valé megértésre iranyuld
munkank kézben: ma mar tudjdk a pragai illetékesek, hogy
a velunk szemben oly sokaig taplalt bizalmatlansag nem volt
indokolt.

Zsinati térvényalkotasunknak Ujabb forditdsban megismert
anyaga bizonysagul szolgalt nekik arra, hogy a kormanyzat
részérdl felallitott kovetelményeknek megfeleltink. Most még
csak a VI. te. atrevididlasanak elmaradasa késlelteti a hivatalos
felterjesztést és ezt kdvet§ kormanyjovahagyast. A pozsonyi
referatusnal kell szorgalmaznunk az el6munkalatok befejezését,
mert tavasz ota olt fekszik revididlatlanul VI. t. c.-ink. Egyhazi
tisztvisel6ink allampolgarsagi, valamint a kongrua Ulgyek
kezelése és az allamsegély kiutaldsa az utébbi id6kben el6nyds
valtozast mutatnak, habar még messze vagyunk attél, hogy a
jogos igények teljes kielégitésérdl beszélhetnénk. Az 1919—20
évekrdl elmaradt allam-segélyekre nézve sikertlt az illetékeseket
allaspontjuk helytelenségérél meggy6zni, s igy igényeink
jogossaga elismertnek tekinthet6. Az &allamhaztartas UGjabb
takarékossagi tendencidja mellett azonban igen szivés munkat
kell még majd kifejteniink, hogy elismert jogos igényink
készpénzre bevéltassék. Aminthogy még igen sok uténjarast
és faradsagot fog kivanni sok mas fugg6é ugylnk, s ezek
kozott a tanitoképzés kérdésének megfelel6 rendezése is.
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Ennyit az allamhoz valé viszonyunkrol.

Egyhazunk belsé fejlédésérdl, a hitélet elevenedésérdl, a
tiz év alatt alkotott intézményeinkrél csak halatelt megindult-
saggal tudok megemlékezni. (Ezekkel bizonyara a puspoki
jelentés kapcsan és a targysorozat egyes pontozataiban lesz
alkalmunk még foglalkozni.)

A mulrdl a jové felé iranyitva tekintetinket amint
megindulasunk idején, Ugy most is a bizonytalansag
érzete vesz rajtunk er6t. Ismét nagy kérddjel el6tt
allunk, csakhogy ez a kérd6jel most nagyobb problémakat
takar, mint a multban kellett megoldani, mert vilag-
gazdasagi véls_é? probléméi nyomakodnak rank. Az, eddigi
viszonylagos jolét periédusét ~el6relathatéan o6iyan ' id6szal
valtia fel,’ amelyben a legszikségesebbek el6teremtése nem-
csak a maganosokndl, hanem az &llamhaztartasndl' is a
legnagyobb nehézségekbe utkdzhet majd. Most még az adoprés
Ujabb és Ujabb megcsavarasaval igyekeznek a szukségletek
fedezetét el6teremteni, ez azonban soka igy nem mehet tovabb,
hiszen az ad6zok teherbirasanak észszer(i hataran mar joval
tal vagyunk. Szamolnunk kell tehat azon eshet8séggel, hogy
az allamhaztartds egyensulyi torekvése el6bb-uiobb allam-
segélyei csokkend iranyzatat fogja maga utan vonni. Sajnalattal
kell itt rAmutatnom arra, hogy eddigi egyhazpolitikank, mely
egyhdzunk anyagi alapjait f6ként az allamkormannyal valo
megegyezésre és &z dallamsegélyekre épitette, — nem volt
eléggé elbrelatd, és fovényre épitének bizonyult.

A gazdasagi vilagvalsag alap okai a vilaghaboruban s
az ezt kdvetd békeszerzédésekben rejlenek. Alkalmi panaceéakkal
talan ideig-6raig csillapithaté helyenként a betegség, teljes
gyogyulast azonban ilyenektdl varni nem lehet. A vilagvalsagon,
kivul egyhazunkat még kulon érinti az a paratlanul rpssz
termés,, mely kulonodserr a koztarsasdg magyarlakta vidéken
sUjtotta. igy tehat egyhazunk problémai mégsokkalkéhyesebbek,
mert 4z egyhaz-fentartdishoz még a legaktudlisabb' szocialis
problémak is jarulnak. Mindezekkel szemben egyhazunk csak,
a keresztyéni szeretetet és kotelességérzetet hasznalhatja ellen-
szeril. Ezek felkeltése és érvényesitése gyulekezeteinkben:
legstirg6sebb teend6i k6zé sorolandé.

Sokat lehetne a vilagvéalsaggal kapcsolatos jelenségekr6l
beszélni, azonban ez alkalommal Csupan az arany szerepének
a gazdasagi életben valé megvaltozasara kivanok ramutatni.
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Ezel6tt az arany értékmér6 és csereforgalmi eszkdz volt.
A valsaggal kapcsolatban az arany elvonul, eddigi szerepet
nem tolti be és helyén (r tatong. Az értékmérd draga aruva
Valtézott, és igy csere-eszkéz hijjan akadozik a forgalom.
A munkas munkaerejét, a termel6 arujat nem tudja tovabb
adni. A természetes népszaporodas magaban rejti a sziikségjeti
cikkek nagyobb mérvl fogyasztasanak lehet6ségét, de el6bb
az aruforgalom ezen mesterséges akadalyat kellene elhéritani.
Az emberiség balvanyt csinalt maganak az aranybdl. Az arany
borju korul folyik az 6rult tanc, mig kozben milliok és
milliok nélkuloznek. Alig tudok nehezebben elviselhet6 sorsot
elképzelni, mint annak az ép, munkéara kész embernek a sorsat,
aki munkat nem tud talalni. A legteljesebb részvét illeti meg
eZen szerencsétlen embertarsainkat, akik a nélkilozések mellett
az erkolcsi zullés kisértéseinek is vannak kiszolgaltatva. Es
vajjon a nyugaton uralmon lév6, korlatlan magan-kapitalizmus
és e keleten végsoékig hajtott allamszocializmus nem egyforman
juttatjak hasonlé szerencsétlen sorsra a hatalmuk ala rekesztett
emberek alig szamlalhat6 tomegeit?

Sotét korvonalai mutatkoznak a jovének. Az elmult
korszak lelkes hdsiességét a kimerllés elernyedése valtotta
fel. és ezt tetézi a valsaggal kapcsolatos gondok sziilte remény-
telenség. A Szlovenszkdé magyarsaga kozott szolgalo ref.
egyhdzunk Davidként all a sotétség hatalmanak Goliatjaval
szemben. Egyetlen fegyveriink Istenben vetett hitink és azon
szilard meggy6z6désiink, hogy © a most kovetkezd korszak
utdn egy boldogabb jov6t fog reank hozni. Ezen hitet kell
él6vé tennunk, a reménytvesZtett és elcsliggedt lelkekben' a
bizalmat felkeltentnk, .agy viaskodni, mint a ki nem leveg6t
vagdos** és akkor bizonyara diadalmat veszink.

Végezetll legyen szabad elnoktarsam nevében is, az
egyhéazkerilet mult ciklusaban volt alkot6 tagoknak halas
koszonetét mondanom szeretettelijes tdmogatasukért, melylyei
az elnokség segitségére voltak. Egyben igaz szeretettel
koszontdm azokat, kik a kerllet munkajaban mint gy(iléstnk
Uj tagjai vesznek részt. Munkankra Isten aldasat kérve a
kertleti kdzgydlést megnyitom.

3. A gylilés megnyitasa utdn Fulop Zsigmond, a komaromi
egyhdz fégondnoka, a komaromi ref. egyhadz udvozletét
tolmacsolta, — koszonetét mondvan azért a megtiszteltetésért
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és kituntetésért, amelyben a kerilet az egyhazat ez alkalommal
részesitette azzal, hogy ez évi kdzgyllését Komaromban tartja.
Visszatekint a multba, amikor a régi dunantuli ref. egyhazkerilet
tartotta itt Uléseit, s meleg szavakkal emlékezik meg az egyhaz
aldott emlékl puspok-lelkészeirdl, akik altal az egyhaz mindig
szoros kapcsolatban allott az egyhazkertlettel s. annak feled-
hetetlen emlékl vezéralakjaival: — ezek szellemét idézve, a
Mindenhat6 Isten aldasat kéri a kdzgyllés munkajara, hogy
az eredményes, — egyet, egyhazunk fejl6dését és felviragzasat
eredményez6 lehessen.

A kozgyllés lelkes éljenzéssel fogadta a beszédet, melyre
Puspok Ur valaszolt, — s valaszaban meleg szavakkal kdszonte
meg a f6égondnok ur udvozletét, kifejtvén, hogy a komaromi
ref. egyhdz mindenkor hiliséges tamasza volt a kerlletnek,
amely minden id6ben szivesén keresi fel Komaromot, mert itt
szeret6 és megért6 sziv fogadja. Ezért elismerés és kdszonet
illeti meg e gyiilekezetei, mely hiven &polja tagjai lelkében a
vallasossagot és a Krisztus vallasabol eredd szeretet t(izét.
Ne engedje az egyhaz vezet6sége kialudni a lelkekb&i ezt a
szent tuzet, hanem erésitse, és lobogtassa kitartassal és az
Isten &ldasa nyugodjék meg az egyhaz lelkészén és fégond-
nokan, a Presbyteriumon, valamint az egész gyulekezeten!

A jelenet, a gy(ilés jegyz6konyvében emlékezet
okaért feljegyeztetett.

4. Felolvastatott az egyhazkerileti 6sszes tisztvisel6k,
Ujbdl valé valasztasat elrendel6 mdalt évi e.-ker. hatarozat
alapjan beadott szavazatokat Felbonté bizottsag jegyz6konyve,
amint kovetkezik:

Beérkezett a szavazatadasra jogosult egyhazak részérdl
Osszesen 79 szavazat, — amelyb6l érvényesnek talaltatott
77 szavazat, érvénytelenittetett 2 egyhaz szavazata.

Nem adtak le szavazatot: Nagysall6, Ujbars, Csuz és
Deéki. A szavazatokbol:

1. Az egyh. f6jegyz6i allasnal:
a) Gyaldkay Laszl6 koméaromi esperes nyert 58

b) Soros Béla kér. aljegyz6, losonci lelkész nyert 16
e] Sol6s Karoly bucsi lelkész nyert.............ccceeee

d) Czeglédy Pal g.-sall6i lelkész . . . . . . 1
osszesen: 77 szavazat.
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2. A vilagi féjegyz6i allasnal:
a) Dr. Gaal Gyula Uur nyert
b) Dr. Kenessey Kalméan dr nyert.
c) Dr. Téth Sandor Gar...................
és még harom egyén 6tnél kevesebb, 6sszesen 5

Osszesen 77 szavazat.

3. Az egyhéazi aljegyzé allasnal:
a) SOros Béla losonci lelkészar nyert - _ . 34

b) Soés Karoly bucsi - - - - 22
c) Racz Elemér m.-s6oki . ” - - - - 13
d) Czeglédy Pal g.-sallGi........c.ccceevevrenennnn, 6

s még két egyén 5-nél kevesebb szavazatot. . 2

Osszesen 77 szavazat.
4. A vilagi aljegyz6i allasnal:
a) Dr. Toth Sandor ur nyert
b) Dr. Kenessey Kalman ur nyert....
s még 7 egyén 5-nél kevesebb szavazatot . . 11
Osszesen 77 szavazat.
5. Az egyhazi tanacsbir6i allasoknal:

a) Akucs Lajos n.-peszeki lelkész ar nyert . . 69
b) Sobs Karoly bdcsi . - - - - 62
c) Bihary Kalman pozbai ... 51

d) Racz Elemér m.-séoki - - - - 51
e) Galffy Géza felségelléri - - - 57
f) So6rds Béla losonci - - - 49

g) Czeglédy Pal g.-salloi
h) Borosa Kalman kamocsai  — - 28 .
i) Dr. Agyagéassi Sandorg.- vezekenyl leik urnyert 20
j) Fekecs Sandor n.-megyeri _ _- _ _ _

k) Sandor Ben6 negyedi - - - - - _ _ 5

s még 11 lelkész &tnél kevesebb szavazatot.

6. A vilagi tanacsbhir6i allasoknal:

a) Schmiedt Imre Gr nyert - - _ _ - 74
b) Dr. Salamon X. Ferenc Ur nyert . . 74
c) Dr. Téth Sandor . - - - 67
d) Téthkarolyi Lajos . .- - 47
e) Dr. Nagy Béla . - - - 45
f) Dr. Kenessey Kalman - - - 39
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g) Ponoczky Istvan ar nyert . . 25
h) Dr. Gaal Gyula . .. . 23
i) Dr. Mohacsy Janos »' ., . . 13
j) dr. lllyefalvy Vitéz Aladar ,, - - - 12
k) Toéth Kalman ezredes . - - - 9
1) Fulép Zsigmond . - - - 7

m) Kadar Kalman .

és még 11 egyén Otnél kevesebb szavazatot.

Balogh Elemér puspok, dr. Szilassy Béla f6gondnok,
Narancsik Imre és Czibor Jézsef jegyz6kdnyvvezet6.

A kozgy(ilés a kozolt eredmények alapjan mez-
véalasztottaknak jelenti ki, s tiszti allasaikban meger6-
siti 10 évre, vagyis 1941-ig a kovetkezdket:

kér. e. f6jegyz6ul: Gyaldkay Laszl6 nemesdcsai
lelkészt,

kér. v. f6jegyz6ul: dr. Gaal Gyula urat,

kér. e. aljegyz6ul: Soros Béla losonci lelkészt,

kér. v. aljegyz6ul: dr. Téth Sandor urat.

kér. tanacsbiradkul egyhazi részrél:

ouswN R

. Akucs Lajos n-peszeki lelkészt,
Bihary Kalman pozbai
So06s Karoly bucsi .
Galffy Géza fels6 gélléri '
Racz Elemér m. sodki g,
Soros Béla losonczi lelkész urakat.
Vilagi részrél:

1. Schmiedt Imre pénzint..igazgato6.

2. Dr. Salamon X. Ferenc kdzjegyzé,

3. Dr. Téth Sandor ugyvéd,

4. Toéthkarolyi Lajos ny. bird,

5. Dr. Nagy Béla ugyvéd,

6. Dr. Kenessey Kalman csillagasz urakat.

A szavazatot nem adott egyhazak lelkészeit
egyenként 20 Ke birsagban marasztalja el a kézgydilés,
amelyet a sajat egyhazmegyéjuk gyampénztaraba
kotelesek befizetni.

Deakit, mivel a lelkészi allas lres, — a birsag
aldl a kozgydlés felmenti.
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5. Az e. kerlleti Ugyész, pénztaros és szamvevOk Ujbol
val6é valasztasa is esedékessé valvan, az e. torvények értel-
mében s ez a jog és kotelesség a kér. kdozgyllés teendbje
lévén; — az EInokség felhivia a kozgy(lést a fenti tiszti
allasok betoltésére. A kdzgylilés tagjainak kifejezett kivansagara,
az. EIn6kség a titkos szavazast rendeli el az ugyészi allasra,
— s az ulést 5 percre felfiiggeszti. A szavazatok beadatvan
és Osszészamlaltatvan: megallapiitatott, hogy dr. Nagy Bélara
esett 17 — dr. Mohacsy Janos Urra 8 szavazat.

A gydlés Uujbdél megnyittatvan, az Elndkség
Dr. Nagy Béla urat megvalasztott kér. tgyésznek
jelenti ki.

Pénztarnokul egyhangulag: Nemes Kalman
lelkész ur,

Szamvevokul: Akucs Lajos és Schmiedt Imre
urak szintén egyhangulag valasztattak meg.

6. Az Ujonnan valasztott, kovetkez6 tanacsbirdk: Soobs
Karoly, Réacz Elemér, Dr. Nagy Béla, ugyis mint lUgyész és
dr. Kenessey Kalman urak

a kozgyllés szine el6tt, a torvényben elbirott
eskit letették.

2 7. Az Elnbkség elrendeli az e. kér. bizottsagok ujbol
leend6 megvalasztasat, mint az alakulasnak még eszkdzlendd
részletét és pedig a pénzlgyi-, a tanugyi- és albelmissziéi
bizottsdgok megvalasztasat.

A kozgyllés- megvalasztotta:

1. A pénzugyi bizottsag tagjaiul: elndk dr. Gaal
Gyula vil. f6jegyz6 urat. — tagokul: Galffy Géza,
Akucs Lajos, Nemes Kéalman, Schmiedt Imre, Ful6p
Zsigmond és dr. Téth Sandor urakat.

2. A tanugyi bizottsdg tagjaiul: elnok: Patay
Karoly esperes, tagok: Fekecs Sandor, Kovacs Alajos,
Nagy Sandor, Kenessey Kalman, Galambos Zoltan
és Czibor Jozsef urakat.

- 3. A belmisszi6i bizottsag tagjaiul: elndk: So6ros
Béla, tagok: Zsemlye Lajos, Czeglédy Pal, Galambos
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Zoltan, Pap Jozsef, dr. Kenessey Kalman és Borza
Zoltan.

8. F6t. Puspok ur élészoval terjeszti el puspoki jelentését
a lefolyt esztend6 eseményeir6l s ezek kozott egyetemes
egyhazunk, kozelebbrél egyhazkeruletink életének f6bb
mozzanatairdl. El6adja, hogy ez év folyaman milyen volt az
egyhazmegyékben levé egyes gyllekezetek életmegnyilva-
nuldsa az adakozasokban, az épitkezésekben. Isten hazanak
latogatasdban, az egyhaz iranti szeretetben. Megemlékezik az
altala teljesitett fépasztori ténykedésekrél, a templomszente-
lések, lelkész beiktatds, temetések rendjérél, az egyetemes
egyhdz, az egyhazmegyék halottairél. Kiemeli a kiskoszmalyi
arvahaz |étrejottét, tartds élete biztositasara eddig tett intéz-
kedéseit, a barsi e.-megye nagy aldozat hozatalat s egyesek
e cél megvalésulhatasa érdekében tett munkajat és aldozatat
s ajanlja ez intézményt a kertlet gyamolitdé s tAmogaté szere-
tetébe. Megemlékezik ez év folyaman tett kulfoldi Gtjan szerzett
tapasztalatairdl, felhozza lebilincsel6 és élvezetes el6adasaban
azt, hogy utazvan Franciaorszagnak a vilaghaboru altal elpusz-
titott vidékein, azt latta, hogy pusztasag teril el még ma is
egyes vidékeken, nincs munkalva a fold, elkdltéztek mas helyre
a lakosok is. E latvanybdl leszlirte azt az igazsagot, hogy
Krisztus anyaszentegyhazaban is vannak a lelki élet teruletein
ilyen pusztasagok, a vilaghaborli vészes és borzalmas esz-
kdzei és eredményei feldlltdk és 0©sszeromboltdk sok
emberben a hitnek, a felebarati szeretetnek templomat s az
ma is felépittetlen, helyén pusztasag honol, nincs munkas, aki
az épitésben szerénykednék. Felhivija ebbél kifolydlag az
egyhazkertlet lelkészeit, hogy nemes hivatasukbdl kifolydlag
nagy buzgodsaggal munkalkodjanak a belmisszié — a hitépités
munkaterén, hogy ismét kulturalt lehessen az erkolcsi és a
hit élet szantéfoldje s minden egyes ember szivében felépit-
tessék a Szent Lélek Isten temploma s atvehesse ismét ural-
mat az emberek kdzott a Krisztusi szeretett
A kér. kozgyllés nagy figyelemmel s igaz lelki
élvezettel hallgatta Puspok ur lebilincsel6 el6adasat
s annak egyes részeire a kovetkez6 hatarozatokat hozta:
a) Halas koszonettel adozik a kozgyllés Puspok
urnak ezévi szép, eszmei tartalommal, apostoli szere-



tettel és bolcsességgel teljes el6adasaért s kéri 6t
hogy jov6ben, sok teend6i kozepette is. szakitson
maganak annyi id6t, hogy tegye papirra annyi tudo-
manyt és bolcseséget tartalmazé jelentését, hogy
azt teljes egészében olvashassak és élvezhessék ne
csak a kerllet tagjai, hanem annak Osszes hivei Is
lelk(k javara és épulésére.

b) Azon 6rvendetes hiradasara, hogy a .Odlya-
rabok torténetét** megirta, elhatarozza a kerilet, hogy
azt a kerileti pénztar terhére kinyomatja s a nyomatas
koruli teend6k végzésére Puspok urat kéri fel.

A kiskoszmalyi arvahaz fenntartasi koltségei-
hez évi 1000 K-val hozzajarul.

) Néhai Kersék Janos volt e. m. gondnok ur sir-
emlékének koltségeire 200 Ké-t adomanyoz.

e) Révész Kalman volt tiszaninneni puspok ar el-
hunyta felett részvétét fejezi ki.

f) A kantortanitoknak hivatalukba leendé beikta-
tAsanak ezutdn mindig a templomban, a gyulekezet
szine el6tt leend6 foganatositasat rendeli el.

9. Olvastatott a kér. pénzigyi bizottsag jelentése az e. kér.
pénztar 1930. évi zarszamadasa és az 1932 évi koltségveté-
sérél, amint kovetkezik:

Jegyz6konyv

felvéve Komaromban a dunaninneni ref. egyhazkertlet pénz-
ugyi bizottsdaganak 1931. évi december hé 8-an tartott tlésében.

Jelen vannak alulirottak.

1. Dr. Gaal Gyula pénzigyi biz. elndk a tagokat Udvo-
zolvén, felhivta Nemes Kalman kér. pénztarost az 1930. évi
zarszamadas elbterjesztésére, a bizottsagot pedig a zarszamadas
megvizsgalasara.

2. A pénzugyi bizottsag a zarszamadast tluzetesen atvizs-
galta és azt ugy a bevételi, mint a kiadasi részben okmanyokkal
igazoltnak talalta és 63334 kor. 96 f. bevétellel, 51626 kor. 20 f.
kiadassal s ez alapon 11708 kor. 76 f. pénztari maradvannyal
elfogadta s a kér. gyllésnek is elfogadasra ajanlja. Egyben a



pénztarnok részére a szokasos Ovasok fenntartasaval a fel-
mentvényt megadni javasolja.

3. Megvizsgalta a bizottsag a pénztar ez id6 szerinti allagat
is, mihez képest a f. évi 32020 kor. 11 f. bevétel és 23969 kor.
45 f. kiadas mellett 8050 kor. 66 f. készpénz allomany mutat-
kozik.

4. Letérgyalta és megéllapitotta a bizottsdg az 1932. évi
koltség-elGiranyzatot, amely szerint 58000 kor. szukséglet,
38607 kor. fedezet, ennélfogva 507 Ke el6re lathatd pénztar-
maradvannyal a koltségvetést jovahagyasra, elfogadasra ajanlja.

5. Pénztarnok el6terjeszti a még mindig elintézetlen fuggo-
ben levé alsGszecsei hitelszévetkezet betéti kdonyvén levé
4000 kor. és kamatai ugyét és kéri a. bizottsagot, hogy ezen
régota hiuzodo kérdést ajanlja a kozgydlés figyelmébe, végleges
elintézés céljabol

A bizottsag tovabb mar nem akarvan rendezetlenul hagyni
ezen régo6ta vajudoé, fuggbben levd pénz kérdését, azon elGter-
jesztést teszi a kér. kozgyllésnek: méitdéztassék a Puspok urat
megbizni, hogy haladéktalanul széJitsa.feLaz als6szecsei hitel-
szOvetkezetet a -4000 kor. és kamatainak, -zros hataridén
beitil -leCTidp kifizetésére, amTTH;ji elmulaszt, illetve néni Tétjcsit,
4 betét az egyh. kerileti Ugyész altal perlend6. A perre a meg-
hatalmazast a Pispok ur adja.

Kmf. Dr. Gadl Gyula, Dr. Téth Sandor, Fulop Zsigmond,
Akucs Lajos, Schmiedt Imre.

A Kkér. kozgyllés, a pénzigyi bizottsag javaslata
alapjan ugy az 1930. évi zarszamadast, mint az 1932.

. évi koltségvetést elfogadja, jovahagyja és meger6siti
S pénztaros urat, a szokasos Ovasok mellett, a felel6s-
ség aldl felmenti s neki hliséges mnnkajaért elisme-
rését fejezi ki.

Az als6szecsei hitelszovetkezeiben fekvé 4000 Ke
betét Ugyének, a fenti javaslat értelmében leend6
likvidalasaval f6t. Puspok urat bizza meg, jelentését
a jové évi kozgyllésre bevarvan.

10. Olvastatott a kér. Tanlgyi bizottsag jelentése az
1930—31.-i tanévrdl, amint-kovetkezik:

Fétiszteleili Egyhéazkeruleti Kozgy(ilést

Miel6tt az egyhazker. tanlgyi biz. jelentését elGterjeszte-

nénk, egy szomoru kotelességet kell teljesitentink.
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Mély megilletédéssel hajtiuk meg az elismerés és meg*
emlékezés konnyharmatos lobogéjat néhai Téth Kalman volt
tb. esperes, a kér. taniigyi bizottsag volt elndkének emléke
el6tt. Istentdl adatott szép, hosszu életét az Ur szolgalatdban
toltotte el s mint a kerulet tanigyi bizottsdganak elndke, éve-
ken keresztil lelkes munkasa, iranyitéja volt iskolatgylinknek.

Mar a tavalyi tanugyi bizottsagi uUlésunkon is csak lélek-
ben volt jelen, mig a muadlt év december 14.-én rovid szen-
vedés utan jobblétre szenderilt. Elpihent teste leljen csendes
nyugodalmat k6zds anyank 6lén, megigazult lelke, mint a ké-
vésen hiv szolgéé, bizassék tobbre azur ¢rokében, s az igaz-
nak emlékezete legyen aldott kdzottunk|

A nyugatszlovenszkoi ref. Egyhazkerilet felekezeti isko-
lainak az 1930—31. tanév kuls6 és belsé allapotarol, valamint
a nem reformatus tanintézetekben végzett vallasoktatasrol a
folyé évi december hé 8.-4n Komaromban megtartott kerileti

tanligyi bizottsagi gy(ilés hatarozata alapjan mély tisztelettel
el6terjesztjuk alabbi jelentésuinket.

|. Statisztikai adatok.

Egyhazkeruletink teriletén laké hiveink kdzul a minden-
napi tankotelesek szama 3895 fii, 3623 leany, 6sszesen 7518
gyermek.

Tobb, mint tavaly 387 fil, kevesebb, mint tavaly 25 leany,
Osszesen tdbb 367 tankoteles gyermekkel.

Ezek kozul ref. iskolaba jart 4551 fit, 3584 leany, 6sszesen
8099 gyermek. Tobb, mint tavaly 1077 fil, kevesebb 60 leany,
osszesen tbbb 1017 gyermek.

Mas felekezet iskolajaba jart 10 fiG, 8 leany, ¢sszesen 18
gyermek. Kevesebb, mint tavaly 9 fiG, 6 leany, 6sszesen 15
gyermek.

Allami vagy kozségi iskolaba jart 64 fia, 66 leany, 0ssze-
sen 130 gyermek. Tobb, mint tavaly 27 fia, 46 leany, 6sszesen
73 gyermek.

Kozépiskolaba jart 62 fil, 33 ledny, dsszesen 96 gyermek.
Tobb, mint tavaly 6 fiG, tobb 45 leany, 6sszesen 51 gyermek.

Iskolaba jart ©sszesen 3885 fiu. 3612 leany,' Osszesen
7497 gyermek. Tdbb, mint tavaly 386 fil, kevesebb, mint tavaly
24. leany, 6sszesen tobb 362 gyermek.

Iskoldba nem jart 10 fig, 11 leany, 6sszesen 21 gyermek.
Tobb, mint tavaly 1 fil, kevesebb 1 leany.



Nem reformatus vallast tankoteles jart iskolainkba: rém.
kath. 554, evangélikus 57, zsid6é 103, baptista 18, felekezet-
nélkuli 5, oOsszesen 737 gyermek, tobb, mint tavaly 40 gyer-
mekkel.

Fél napi mulasztasok szama: igazolt 97816 félnap, tobb,
mint tavaly 137S9 félnapi, igazolatlan 7001 félnap, tébb, mint
tavaly 661 félnappal

Az egyhéazkerulet teruletén levd, ref. népiskolakban
m(ikodik 100 tanité és 54 tanitond, 6sszesen 154. Ebbdl ren-
des 131, ideiglenes 23.

Tanitok fizetése az egyhaztol: 404.052 korona, allamsegély
2,378.765 korona. __

Aj, ieliultnt fenntartdsa kerilt azegyhazaknak 1,924.795
koronaba. “ nfih 1 ----mommmm- "

A tanit6i lakas j6 99 helyen, rossz 6 helyen.

Allamnak, vagy kozségnek ez évben reformatus iskola
nem lett atadva.

Az egyhazkozségekben van 10 allami és 4 kdzségi iskola.
Kulon fiG és kulén leanyiskola nincsen. Szlovak, vagy
szlovak-magyar tannyelv( iskolank nincsen. A tanitas menetét
jarvanyos betegség nem zavarta.

A tantermek szama 149, ezekbdl megfelel6 130, meg nem
felels 19.

A felszerelés teljes 84 iskoldban, hianyos 67 iskolaban.
Szellemi &llasa az iskolaknak: kitiind 85, dicséretes 45, j6 17,
elégséges 2.

A tanitéi kdnyvtarakban van 3494 kétet, az ifjsagi konyv-
tarakban 6281 kotet konyv.

Hatarozati javaslat: A kozgy(ilés a statisztikai
adatokra vonatkozé jelentést tudomasul veszi. Ismé-
telten elrendeli a Kalvin képekébeszerzését. Utasitja az
e.-megyei tanigyi bizottsagokat, hogy jelentéseikben
az igazgato-tanitdi  allasok betdltésére és jarandésa-
gaik kiszolgaltatasara vonatkozdé kérdépontokat, az
iskolalatogatasok alkalmaval jegyz6konyveikbe vegyék
be. Tegyenek jelentest az (j allasok szervezésérdl is,
tovabba a kantori és tanitoi dfjlevelek elkildnitésérdl.

E targyban megkerestetik a konvent, hogy EInok-
sége Utjan kérje ki a rektifikalt és helyesbitett java-
daimi jegyz6konyveket "dipiomatiai uton, a Magyar-



orszagi Kozoktatasugyi Minisztériumtol, valamennyi
ref. kantortanitéi allasrél és azt adja ki az egyes
iskolafenntartéknak tovabbi eljarasra. Azokon a he-
'lyeken, ahol az elkuldonités a magyar kdzoktatasugyi
Miniszter részér6l annakidején nem toértént meg: a
tanitéi és kantori javadalmak lehet6leg megfelezve
kulonittessenek el egymastol, s az Uj értékelésnek az
iskolatigyi minisztérium részéi6l vat6 elismerését a
Konvent minden erejével szorgalmazza. Felhivja egy-
hézkeriletink az 6sszes tanit6-egyesileteket, hogy a
kantori és tanitdi javadalmaknak az osszes felekezeti
. iskolakban leend6 elkulonitését vegyék fel program-
jukba s annak keresztilvitelét minden rendelkezésukre
allé eszkdzzel szorgalmazzak.

Az egyhazkerilet felhivja az e.-megyei iskola-
latogatokat, hogy latogatasaik alkalmaval, mig egy-
részrél igyekezzenek meggy6z6dni arrél, hogy a ta-
nitd teljesitette-e minden irdnyban kotelességét, mas-
részr6l az Ugy komolysadga és a tanitéi tekintély
megovasa érdekében az iskolalatogatok és vizsgaldk
kifogasaikat, észrevételeiket mindig kulén megbeszé-
lésen kozoljék az illetd tanitoval, az iskolaszéki elnok
jelenlétében, figyelembevéve a tanitdé esetleges kifo-
gésait.'

* Mivel pedig a 226—922. sz. torvény 5 §-a elren-
deli, hogy a jov6 iskolai évt6l kezdve, ha az egy
taners iskola névendékeinek szama az 50 et, a tébb
taner@s iskoldknal a 60-at meghaladja, az iskolafenn-
tartd tartozik iskolajat fejleszteni: felhfvandok az
iskolafenntarté egyhazak, hogy ahol az szukséges,
az el6készitd intézkedéseket mar j6 elére tegyék meg.

Il. Tanugyek.

Az egyhazmegyei tanigyi bizottsagok jelentéseibdl 6rom-
mel veszi tudomasul az egyhazkerilet: »Az iskolak lelki
élete és szelleme minden dicséretet és elismerést meg-
érdemel. Gyermekeink ontudatos értelmi el6haladasat és fejlett-
séget 6rommel allapitottdk meg az iskolalatogatok, s ez els6
sorban tanitéink érdeme. A vallasos oktatas eredménye” is
»i(")rve‘ndetesek. A Bibliaolvasas, minfhitoktatasunk legfontosabb



része, csaknem minden iskoldba bevezettetett és nagyban
hbzzajarul gyermekeink vallasos érziletének kifejlesztéséhez.**

Hatérozati javaslat: Az egyhazkerileti kozgydlés
a hitoktatds és a vasarnapi iskolak vezetése korul
kifejtett eredményes munkajaért a lelkészi karnak; a
vallaserkolcsi alapon all6, s az oktatas terén kifejtett
odaaddé munkassagaért a tanitéi karnak elismerését
fejezi ki.

Ismételten kéri a konventet, hogy az Isk.-Ugyi
Referatusnal szorgalmazza az Allami TanfellgyelGsé-
gek és a magyar tannyelv( iskolak ko&zotti magyar
levelezést.

m. Hitoktatas.

Nem reformatus tanintézetekben és a szoérvanyokban
vallastanitasban részesult 1530 tanuld, 109-el kevesebb, mint
tavaly. Az eredmény mindenutt j6. »

Javaslat: A hitoktatasra vonatkozé jelentést a
kodzgyllés tudomasul veszi.

Ismételten megujitandé az a hatarozat, mellyel a
kér. tanugyi bizottsag jelentést yar a ref. vall, tanitok
vallasoktatasra és énekvezéri tisztségre valé képesi-
tésérdl.

Komérom, decz. 8/931.

Patay Karoly s. k., Kovécs Alajos s. k,
s,jfc t. 0. b. elndk. e. k. t. U. b. el6ado.

A kozgydlés a kér. tanligyi bizottsag javaslatait
elfogadja, s hatarozati er6re emeli, s az egész jelen-
tést a konventre felterjeszteni rendeli.

11. A”barsi p.-mpgyo megallapitvan. az allammal szemben
valé viszonyaink jobbra fordulaséat, az eddigi ridegség enyhu-
lését: azirant keresi meg egyh. keriiletiink uljan” a’ icoAvéntér,
hogy az allampolgéarsag, az allamsegélyek, a kulféldi érettségi
bizonyitvanyok nostrifikalasa, az 6sszes szolgalati évek elis-
merése, az allandd képlantarté helyek joganak megéllapitasa
9 az ilyen helyekrél, a sziikséghez képest a kaplanok mas



helyekre elrendelhetése érdekében az allamkorméanynal tovabbra
is eljarni s ezeket szorgalmazni mélt6ztassék.

A komaromi e.-megye szintén érezve az el6sorolt pana-
szok elintézésének szikséges voltat, a tarsegyhdzmegyével
val6é szolidaritasbol folydlag, bizalommal a Konvent mostani
EIndkségének nyilvan tapasztalhatdé eredményes faradozasa
és buzgosaga irant: megkéri F6gondnok urunkat, miszerint az
altala legjobbnak vélt médon, kegyeskedjék oda hatni, hogy

a) az allampolgarsagot elnyert lelkészeknek Gsszes szol-
galati évei ismertessenek el és szamittassanak be a kongnia és
a nyugdij megallapitasanal.

b) Jeldltessenek meg azon intézetek, ahol az okleveliiket
kulfoldon szerzett segédlelkészek a nosztrifikacids vizsgat
letehessék és szolgalati éveik ne ezen vizsga letételétdl, hanem
tényleges szolgalatuk kezdetétdl szamittassanak.

c) Azon lelkészeknek, akiknek diileveleik, talmagas érté-
kelése miatt, a multra nagyobb Osszegeket kell visszafizetni,
javadalma a tényeknek megfelel6en méltanyosan értékeltessék
s ennek alapjan a terhdkre rott 6sszeg kevesbittessék, esetleg
teliesen elengedtessék.

d) Végil a még el nem intézett kongnia felebbezések
elintézése megsurgettessék s az ivek a lelkészekhez vissza-
kildessenek.

Ugyancsak a komaromi e.-m. jelentvén azt, hogy a Kon-
venli Elnokség értesitése szerint az e.-megyében a sziszte-
matizalt kaplantarlé6 helyeket megallapitvan az Orsz. Hivatal
Kongruaugyi Osztalya az e.-megye teriletére 8 kaplani helyet
engedélyezett, u. m.: Komarom 2, Negyed, Nyitra, Vagfarkasd,
Pozsony' 1—1, a puspoki székhely 1. az esperesi székhely: 1.
Kéri a Kertlet utjan a Konventi Elnokséget, miszerint a kapla-
noknak ezen helyekr6l valo elrendelhetése iranti szigord meg-
kotottséget oda maodositani, illetve megengedni sziveskedjék
az Orsz. Hivatal Kongrua-ugyi Osztalyanak Vezet6sége, hogy
a kaplanok szolgalati helyikon kivil, indokolt esetben az
egyhazmegye teruletén masutt is alkalmazhaték legyenek
anélkil, hogy ez kongrugjukat érintené.

Az egyhaz kér. Kozgy(lés nagyon j6l tudja ugyan
azt, hogy uUgy a magas Konvent, mint kulénosen
annak minden tiszteletre és bizalomra érdemes EInok-
sége tudja, atérzi és cselekszi is mindazt ami egye-
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temes egyhazunknak, az egyhdzmegyéknek, az
egyhdzaknak s ezek alkalmazottai: a lelkészek és
tanitéknak javat és boldogulasat szolgalja és el6moz-
ditja, ugy 6ket serkenteni felesleges arra, amit amugy
is kotelességiiknek ismernek, felesleges: de azon
elvbél kiindulva, hogy a ,néma gyermeknek anyja
sem érti szavat* s akinek valami f4 minden gyoégyité
orvossagot felkeres, hogy fajdalmat enyhithesse:
megérti az egyhazmegyék és ezek lelkészeinek keser-
vét s kivansagaik teljesitését a legmelegebb ajanlattal
terjeszti fel a Konventre és ennek szeretettel s biza-
lommal 6vezett Elndkségéhez, hogy a fenti panaszok,
kérelmek elintézésében legjobb tudasuk szerint eljarni
kegyeskedjenek.

12. A barsi e. m. arra a tapasztalatra j6vén, hogy a tanitok
helyi javadalma tal magasan értékeltetett, s ennek folytan
egyes tanitobk nagy anyagi veszteséget szenvednek; azirant
tesz el6terjesztést, hogy a kerilet keresse meg az egyetemes
konventet, hogy az lépjen érintkezésbe az &allam-kormannyal,
a tanitéi javadalmaknak a valtozott gazdasagi viszonyoknak
megfelel6 Gjabb értékelése targyaban.

A kér. kozgy(llésnek az az er6s meggy6z6dése,
hogy a nyugvokat megbolygatni még békességes
id6k és viszonyok kozoétt sem tanacsos, kulondsen
nem tanacsos ma, amikor még egyhazunk helyzete az
allammal szemben teljesen és megnyugvast kelt6
médon rendezve nincs.

Tudva és latva masfeldl a lelkészi kongruak
megallapitasabdl azt, hogy milyen az eljaras az egy-
hazi alkalmazottak természetbeli jarandosagainak ér-
tékelésénél, az elGterjesztést nem teheti magaéva,
abban a terjedelemben, mint azt a barsi e. m. 6hajtja.

Az a tény ugyanis, hogy a tanitéi javadalmaknal
a sérelem nem az, miszerint az egyes jovedelmi &agak
tilmagasan értékeltettek, hanem az, hogy a javadal-
mak legnagyobb része a javadalmi jegyz6kényvekben
nem kantori, hanem tanitot javadalomnak szamittatott,
mert akkor a taniték érdeke UgyTuvanta, marpedig
ez épen az ellenkezd eljarast kovetelné.

Ezen azonban ma mar segiteni ha nem is lehe-



tétlen, de mindenesetre nagyon nehéz, mert az allam
minden UGjabb tehervallalastél vonakodik s a javadalmi
jegyz6konyveket megvaltoztatni nem engedi, hacsak
valami nagy anyagi valtozas, melyet tényeken alapulé
indokolas igazol, nem tortént.

Felhivja a kér. kodzgy(ilés a barsi e. megyét, hogy
a tanit6i javadalmi jegyz6konyvek fenti médon valo
kiilgazitdsa irant tegyen esetrdl-esetre, ahol ennek
szikségessége indokolt, lépéseket, de semmi esetre
se bolygassa meg az allamhatésag altal mar egyszer
elfogadott becslést az dsszes tanitéi allasok javadal-
mainak értékelésénél.

13. A barsi e. in. belmissziés bizottsaga, az iratterjesz-
téssel kapcsolatban az irant keresi meg kozgy(lésunket, hogy
a felsébb egyhazi hatésagok keressenek és taldljanak modot
és lehet6séget arra, hogy minél tdbb vallasos Irat adassak ki
s a Traciatusokrol katalogus készittessék s az kildessék meg
minden egyhaznak.

A Kkér. kozgyllés méltanyolja és elismeri azt,
hogy minél tobb vallasos tartalmi konyvre és foly6-
iratra volna szikség a mai vallasellenes irany lekiizd-
hetésére. De anyagi segédeszkdzei hianyoznak ahhoz,
hogy ilyenek kiadhatasarél 6nmaga gondoskodhassék.

Hanem felhivia az e.-m. figyelmét a karpataljai
puspok Gar, mélt Ben6k Béla altal megszervezett s
ma is tevékeny iratterjesztési irodara s az ennek bir-
tokéba levé konyvekre és iratokra, ahonnét az e m.
ilynemi sziikségei kielégulést nyerhetnek.

14. A komaromi e.-megye panaszolja, hogy ambar az
egyhazi kozigazgatasi segély az allam-kormany részérél,
egyetemes egyhazunk javara jelentékenyen felemeltetett, mint
ezt az egyh. hivatalos lapbél annak Idején olvashattuk: mégis
az egyh -megye eddigi 3 ezer kor. allami kozig, segélye egy-
ezer kor.-ra szallittatott ald. minden indokolads mell6zésével.
Az egyhdzmegye évi rendes koltségvetésének egyik alap-
pillére volt a 3000 kor. kozig, allamsegély, amit eddig a keve-
sebb 6sszegli segélybdl is mindig kiutalt a Konvént, ez évben
pedig mar csak 1000 K-t kildott, mialtal az e m. kdzpénz-
tarban 2000 K hiany tamadt, amelyet a hivekre mar nem lehet



kivetni, mivel az allandéan emelkedd terhek alatt Ugyis ros-
kadoznak. Kéri az e. megye a Konventet, hogy elvont jogos
illetményét a multra nézve is, a jov6ben is hianytalanul mélt6z1
tassék kiutalni, mert a redukalas az e. megye életében és
miikédésében kellemetlen zavarokat okoz. TisztviselGinek fize-
tése ugyanis annak idejében ezen segélybsszeg alapjan lett
megallapitva.
A kér. kozgylilés nem zarkézhatik el annak a
ténynek megallapitasa €l6i, hogy a komaromi e.
megyének igazsaga van, panasza jogosult, mert valo-
jaban az e. megyék kozig, segélyének kiosztasa nem
fedi a régi gyakorlatot, mely ezen téren eddig kovetve
leit. Ezért tiszteletteljesen felkéri a Konventet, hogy az
elvont Osszegeket egyhazmegyéinknek utélagosan
kiutalni, s jov6ben pedig a régi helyes gyakorlatot a
kozig, allamsegély kiosztasanal szem el6tt tartani

sziveskedjék.

15. A Koméaromi e. megye azon sajnalatos ténybdl ki-
indulva, mely szerint a konventi és kerileti jegyz6konyvek
csak késén, az utébbi években pedig egyaltalaban nem jelen-
tek meg, igy az egyhéazak, sok kérdésben, melyek pedig létiket
és el6meneteluket érdeklik, tdjékozatlanul allanak, aminek
nem egyszer karat valljak: kozgydlésink uatjan felkérni hata-
rozta a Konventet, hogy az uléseir6l felvett minden jegyz6-
konyvnek a rendes id6ben leendd kinyomatasa és szétkiuldése
irant rendelkezni méltéztassék.

A Kér Kozgyllés jogosnak ismerve el az e.
megye kérelmét, mert hiszen a konventi jegyzékdnyv
mind e mai napig sem jelent meg: azt a Konventre
felterjeszteni hatarozza.

16. A Komaromi e. megye azon kérelmét terjeszti a kér. kdz-
gydlés elé, mely szerint intézkedni sziveskedjék az irant, hogy
évente megtartatni szokott gy(iléseirél felvett jegyzékonyvek a gyU-
lést kovet6 3 hoénap leforgésa alatt kinyomatva szétkildessenek az
egyhazakhoz. Nehéz id6ket élink, a szorongaUatasoic "Oraiban-- a
vezetdk iranyitasara sokszor sziikség lenne, ez pedig a jegyz6kony-
vek Utjan juthat csak el az egyhazak és lelkészekhez, de a fels6bb
egyhazi testiletnek hasznos mikodése is csak ezekbdl tlinik ki, az
egyhazak anyagi Ulgyeinek egy része is itt forog, annak az elinté-



zésérél is a jegyz6konyvbél nyernek értesilést, igy annak >
jelenése feltétlendl kivanatos és sziikséges.

A kér. kozgy(llés a kérelemnek helyt ad, s utatenj™
jegyzbket és a pénztarost, hogy ugy a mdult, mint a*eien
évi jegyz6konyvek kinyomatdsa és szétkuldése irant a fent
kozolt id6 alatt intézkedni el ne mulasszak.

17. A Komaromi e. megye a népunket ért &ltaldnos nagy
munkanélkiliség, s az e miatt bekovetkezett inség és nyomorusagra
tekintettel, hogy hiveink munkahoz és altala kenyérhez juthassanak, s
igy a nyomor enyhithetd legyen, azon kérelemmel jarul a kdzgyulés-'
hez, hogy ez csatlakozzék a mar tarsadalmi Gton megindult moz-
galomhoz, s kérje fel az Orsz' Hivatal foldmdvelésugyi osztalyat
arra, hogy a csallékozi, vagbalparli és ebedfoki vizi tarsulatok
melioratios munkaihoz mar megigért hozzajarulasi koltségeket, mi-
el6bb méltoztassék nevezett tarsulatok lgazgatésagainak rendelkezé-
sére bocsatani, hogy ez Aaltal' inségbe jutott hiveink nagy témege
keresethez és igy téli kenyérhez juthasson.

A kér. kozgyllés tudva azt, hogy Krisztus egyhazanak
legtdbb torvénye a felebarati szeretet- melybdl a szocidlis
kotelességek egész sorozata ered; a lelki gondozason tul,
a hivek megélhetése, s mindennapi kenyere tekintetében:
a komaromi e. m. el6terjesztéséhez szives készséggel hozza-
jarul, s, felkéri EInokségét, hogy- a kérelem teljesitése érde-

kében az Orsz. Hivatal illetékes Ugyosztalyanal eljarni
sziveskedjék.

18. A Komaromi e. megye, a halad6 és folyton valtoz6 id6k
kovetelménye allal kényszeritve, szikségét érezte annak, hogy a
felekezeti tanitéinknak szabadsagoldsa, s a szabadséagolt tanitok
Helyettesitése (gyében rendet teremtsen. Mert a régi 1907 évben
hozott kerlleti szabalyréndélet; &ménnyiben azéta a tanit6i allasok
szaméban, s a tanitok dijazadsdban Oridsi valtozasok torténtek; a
célnak meg nem felel, s6t egyes dont6 jelent6ségli szakaszaiban a
fenntarté egyhazak anyagi tonkrejutdsat vonja maga utan. Csak egy
szakaszara mutat r4 az egyhazmegye, amely azt rendeli, hogy a
feteg tanitd helyette'sitése egy évig a tanité fizetésének csorbitasa
nélkul~~~térténik, s* éddig'~az"ideig~a fenntarté6 egyhaz visenTThe-
lyéttés~*dijftiiAS4at. Bz az intézkedés hozatott akkor, amid6n a tanitéi
fizetés minimuma egy évre 800 K volt, ma pedig egy havi,; kezd6
fizetés 6 -700 kor. koz6tt van, s a helyettes fizetés pedig havi 600 K.



kivetni, mivel az allandéan emelkedd terhek alatt Ggyis ros-
kadoznak. Kéri az e. megye a Konventef, hogy elvont jogos
illetményét a multra nézve is, a jov6ben is hianytalanul mélt6z
tassék kiutalni, mert a redukaldas az e. megye életében és
makodésében kellemetlen zavarokat okoz. TisztviselGinek fize-
tése ugyanis annak idejében ezen segélydsszeg alapjan lett
megéallapitva.
A kér. kdzgyllés nem zarkézhatik el annak a
ténynek megadllapitasa el6l, hogy a komaromi e.
megyének igazsaga van, panasza jogosult, mert val6-
jaban az e. megyék kozig, segélyének kiosztasa nem
fedi a régi gyakorlatot, mely ezen téren eddig kovetve
leit. Ezért tiszteletteljesen felkéri a Konventet, hogy az
elvont 0Osszegeket egyhazmegyéinknek utélagosan
kiutalni, s jov6ben pedig a régi helyes gyakorlatot a
kozig, allamsegély kiosztasanal szem el6tt tartani

sziveskedjék.

15. A Koméaromi e. megye azon sajnalatos ténybdl Ki-
indulva, mely szerint a konventi és keruleti jegyz6konyvek
csak kés6n, az utdbbi években pedig egyaltaldban nem jelen-
tek meg, igy az egyhazak, sok kérdésben, melyek pedig Iéluket
és elémeneteliket érdeklik, tajékozatlanul allanak, aminek
nem egyszer karat valljak: kozgydlésink utjan felkérni hata-
rozta a Konventet, hogy az uléseir6l felvett minden jegyz6-
konyvnek a rendes id6ben leend6 kinyomatasa és szétkildése
irant rendelkezni méltéztassék.

A Kér Kozgyllés jogosnak ismerve el az e.
megye kérelmét, mert hiszen a konventi jegyz6kdnyv
mind e mai napig sem jelent meg: azt a Konventre
felterjeszteni hatarozza.

16. A Komaromi é. megye azon kérelmét terjeszti a kér. kdz-
gylilés elé, mely szerint intézkedni sziveskedjék az irant, hogy
évente megtartatni szokott gy(léseirdl felvett jegyz6konyvek a gyU-
Iést kovet6 3 hénap leforgasa alatt, kinyomatva szétkildessenek az
egyhazaikhoz? T"ehéz*ndbket éliink, & szorongattatasok '6raiban--a
vezet6k iranyitdsara sokszor szikség lenne, ez pedig a jegyz6kodny-
vek Gtjan juthat csak el az egyhazak és lelkészekhez, de a fels6bb
egyhazi testuletnek hasznos mikddése is csak ezekbdl tlnik ki, az
egyhazak anyagi Ugyeinek egy része is itt forog, annak az elinté-
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zésér6l is a jegyz6konyvbdl nyernek értestlést, igy annak meg-
jelenése feltétlentl kivanatos és szikséges.

A kér. kozgyilés a kérelemnek helyt &d, s utasitja a
jegyzl6ket és a pénztarost, hogy uGgy.a mult, mint a jelen
évi jegyz6konyvek kinyomatdsa és szétkildése irant a fent
kozolt id6 alatt intézkedni el ne mulasszak?

17. A Komaromi e. megye a néplnket ért altalanos nagy
munkanélkilliség, s az e miatt bekévetkezett inség és nyomorisagra
tekintettel, hogy hiveink munkahoz és altala kenyérhez juthassanak, s
igy a nyomor enyhithet6 legyen, azon kérelemmel jarul a kdzgydlés-
hez, hogy ez csatlakozzék a mar tarsadalmi Uton megindult moz-
galomhoz, s kérje fel az Orsz. Hivatal féldmivelésugyi osztalyat
arra, hogy a csallokézi, vagbalparli és ebedfoki vizi tarsulatok
melioratios munkaihoz mar megigért hozzajarulasi koltségeket, mi-
el6bb méltoztassék nevezett tarsulatok Igazgatésagainak rendelkezé-
sére bocsatani, hogy ez Aaltal' inségbe jutott hiveink nagy témege
keresethez és igy téli kenyérhez juthasson.

A kér. kozgydlés tudva azt, hogy Krisztus egyhazanak
legtébb torvénye a felebarati szeretet; melyb'él a szocidlis
kotelességek egész sorozata ered; a lelki gondozason tul,
a hivek megélhetése, s mindennapi kenyere tekintetében :
a komaromi e. m. el6terjesztéséhez szives készséggel hozza-
jarul, s. felkéri EIndkségét, hogy, a kérelem teljesitése érde-
kében az Orsz. Hivatal illetékes ugyosztalyanal eljarni
sziveskedjék.

18. A Komaromi e. megye, a halad6 és folyton valtoz6 id6k
koévetelménye allal kényszeritve, szikségét érezte annak, hogy a
felekezeti tanitéinknak szabadsagolasa, _s__a.szabadsagolt tanitok
helyettesitése tgyében rendet teremtsen? Mert a régi 1907 évben
hozott kerlleti szabalyrendelet, 'amennyiben azéta a tanit6i allasok
szaméban, s a tanitok dijazadsdban oridsi valtozasok torténtek; a
célnak meg nem felel, s6t egyes dontd jelent6ségli szakaszaiban a
fenntarté egyhazak anyagi tonkrejutasat vonja maga utan. Csak egy
szakaszara mutat ra az egyhdzmegye, amely azt rendeli, hogy a
peteg tanité helyettesitése egy évig a tanitd fizetésének csorbitasa
nélkul torténik, seTOIg az Rfelg-a lenntarté egyhaz visémmer-
liréttés“"dijRasat. Rz az intézkedés hozatott akkor, amidén a tanitoi
fizetés minimuma egy évre 800 K volt, ma pedig egy havi,; kezdd
fizetés 6 -700 kor. kdzoétt van, s a helyettes fizetés pedig havi 600 K.



Ezt nem birhatjdk el egyhazaink. Epen azért egy — az allami
16fVShyék vonatkozé rendelkezéseibe nem tk6z6 — szabdlyrende-
letet alkotott az e. megye és ezt meger6sités és a kerulet masik
egyhdzmegyéjében leend6 alkalmazas céljabdl is, beterjeszti a kér.
kozgydlés elé.

A kér. kozgyllés a Komaromi e. m. allaspontjat he-
lyesnek ismerve el, a felolvasott szabalyrendeletet meg-
felelének, célravezet6nek ismeri el, azt elfogadja keruleti
szabélyrendelet gyanant, s kimondja, hogy az azonnal
hatalyba Iép, s ezzel a régi dunantdli egyh. kér. szabaly-
rendelet a tanitok szabadsagolasa és helyettesitésérdl, hata-
lyat veszti. Az Uj szabalyrendeletet pedig a jegyz&konyv

X. melléklete gyanant kinyomatni rendelt

19. A koméaromi e. megye azon kéréssel jarul a kerilet utjan

a konvent elé, hogy az orsz. nyugdijintézetnél egyes lelkészei részérdl

fentall6 hatralékok befizetésére azon lelkészeknél, akik kongruat nem

kapnak, s6t talélvezmény cimén nagy Osszegek visszafizetésére

vannak kotelelezve, legaldbb egy évi, de mindenesetre azon ideig

valé haladékot engedélyezzen, amig beadott felebbezésik elintézést
nem nyer.

A kér. kozgyllés az indokolt kérelemhez hozzajarul,

s azt a magas konventre partoldlag felterjeszti.

20. A barsi e. megye felterjeszti a plspoki hivatal atjan Konta
Dezs6 zselizi lelkész levelét, melyben az ellene lefolytatott fegyelmi
eljaras koltségei és birsaga cimén rear6t 2381 koronanak 1932. évi
januartél kezdve havi 100 koronas részletekbeni befizethetésére. kér
engedélyt.

Ugyancsak egyidejlileg felterjeszti a koltségekben szintén el-
marasztalt Kukula Pal panaszosnak azon kérelmét, hogy tekintettel
teljes vagyontalansagara, csekély havi fizetésére, a red es6 fele koltség
teliesen engedtessék el.

Az Esperes Ur jelentése szerint az 0sszeg mind a két helyen
behajthatatlan.

A kér. kozgyllés mind a két kérelmet visszateszi a
barsi e.-megyéhez azzal, hogy a jelenben a kell6 okmanyok
hijjan, nincs moédjaban megallapitani azt, hogy a koltsé-
gekbdl mennyi az e.-kerileti pénztart illet6 rész, amelyr6l
a kozgy(lés rendelkezhessék — mérsékelhetné vagy elen-
gedhetné — tegyen tehat ez irdnyban okmanyok el6ter-
jesztést a jové évi kozgy(lésre, amelynek alapjan majd



azutan érdemlegesen hatarozand.

Ami pedig a barsi e. m. kdzpénztart illeti az el6lege-
zett koltségek cimén, arrél csak az e.-megyei kodzgy(ilés
jogosult intézkedni.

21. A barsi e. m. felterjeszti Gaal Lajos alapitvanylevelét,
melybén az agoi ref. t. egyhaz javara 600 Ke alapitvanyt tesz az
Urasztala ,kenyér-“rel valé ellatisanak mindenkori biztositasara.
Csatolja a presbiteri hatarozatot,

mely az alapitvany elfogadaséat s
céljara forditasat kotelezéleg kimondja.

A Kkér. kozgyl(ilés az alapitvanylevelet megerdsiti azzal,
hogy arr6l még két példany Allittassak ki az agoéi egyhéaz
lelkésze &ltal, az egyik a kerllet, a méasik- az egyh.-megye,
a harmadik az egyhaz levéltara részére s. ezek miel6bb
kildessenek be a puspoki hivatalhoz.

22. A barsi e.-megye felterjeszti F. Urban Istvanna alapitva-
nyarél sz6l6 presbiteri és kozgyllési jegyz6konyveit a garamveze-
kényi egyhaz presbitériumanak, amelyek szerint nevezett az egyhaz
kdzszikségeinek fedezésére 500 Ke alapitvanyt tett oly kikodtéssel,
hogy ezen Osszegnek csak az évi kamatai lesznek az egyhazi szik-
ségletre fordithatok, a t6ke azonban nem — ez alapitvanyként lesz
kezelendd.

Felhivatik a garamvezekényi lelkész, hogy ezen ala-
pitvanyrdl 3 példanyban alapitvanylevelet allitson ki, azt
terjessze be miel6bb a puspoki hivatalhoz, Puspok urat
pedig felkéri a kozgy(llés, hogy ezekre 4 megerésit6 zara-

dékot vezesse ra s egy példanyt ezekbdl a kér. irattarban
visszatartvan, a masik kett6t az esperes! és az egyhazi
irattar szamara kuldje meg.

23. Az als6sz6liGsi allami iskola igazgat6ja*. az érsekuljvari
allami tanfeligyel6ség rendeletére hivatkozva, az allami népiskolaban,
melynek tanitasi nyelve szlovék, felhivta a vallastanit6 lelkészt, hogy
a hittant is ezen a nyelven tanitsa, mert.csak igy bocsathat rendel-
kezésére helyiséget s eszkdzolhet ki részére dijazast.

A komaromi e.-megyé, ahova ezen intézkedést a lelkész jelén:
tette, sérelmet lat a rendelkezésben egyhazunk autonomicus jogai
ellen, mivel az istenitisztelet nyelve magyar, szlovak gyulekezet az
e.-megyében nincs, a magyar gyllekezetek magyar nyelv(- isteni-
tiszteletét, iskolai tanitdsat és vallasos oktatdsat pedig orszagos
torvények biztositjiak: Ez okbol felterjesztést intéz a fels6bb, egyhazi
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hat6sagokhoz, hogy a sérelem orvoslasa irant a szilkséges |épéseket
megtenni sziveskedjenek. Egyidejlleg utasitotta a lelkészt, hogy az
ugy elintézéséig a vallastant az iskolai 6rdkon kivul az egyhaz
épuletében tanitsa, az iskolaban pedig a hittanra szant o6rakat az
egyhéazi énekek tanitasara hasznalja fel.

A komaromi e. megye intézkedését a kér. kozgyllés
helyesl6 tudomasul veszi, az autonomicus jogainkat ért
sérelem orvoslasa céljabol pedig az iratok kapcsan a f6t.
konventre el6terjesztést tesz, illetve felkéri, hogy ezen
Ugyben a célravezetd lépéseket megtenni sziveskedjék.

24. Az udvardi lednyegyhéaz tanitéjat s az 6 személyében egyik
ref. egyhdzunkat méltatlan elbanas érte, azért hogy két ref. tanulét
az allami iskolaba tortént atlépésiukbdl kifolydlag igazolatlan mulasz-
téknak mindsitett.

A komaromi e.-megye taniigyi bizottsaganak jelentése alapjan
e sérelmes ugyet a keriletre terjeszti fel, kérve kozgy(lésunket, hogy
keresse meg az isk. referatust azért, hogy sziveskedjék utasitani az
udvardi allami iskola igazgatéjat a térvényes eljaras megtartasara.

Miutan a jegyz6konyvi kivonat mellé semmiféle okmany
' melyb6l megismerhetnék azt, hogy miben nyilvanult meg
a sérelem s mi volt az a méltatlan elbanas, mely a tanitét
érte, csatolva nincs, felhivatik az e.-megye Esperese, hogy
a sajnalatos eset leirasat tartalmazé jelentést kivanjon be
az udvardi tanitétdl s a kivonatot ezzel és ha van valamely
okmanyszer( levél vagy egyébb irasbeli bizonyiték azzal is
felszerelve terjessze fel a konventi elnokséghez, hogy ez
tgyben érdemlegesen lehessen intézkedni.

25. A komaromi e.-megye a diésforgepatonyi egyhaznak azon
kérelmét, hogy felekezeti iskoldjat feladhassa, illetve atadhassa a
kozségnek, elutasitvan, ez ugybdl kifolydlag sirg6s felterjesztést
kér a kerulett6l a konventre azért, hogy a konvént ugyére provo-
kéljon ki a legfels6bb kozigazgatasi birosagtél egy dontvényt arra
nézve, hogy az olyan kozségekben laké hitfeleink, akik felekezeti
népiskolat épitenek és tartanak fenn, kotelesek-e s ha igen, milyen
aranyban viselni a kozségi iskolak épitési és fenntartasi koltségeit?

Mert a nevezett ref. egyhazat felekezeti iskoldjanak feloszlata-
sara az a korulmény készteti, hogy az ugyanazon kodzségbeli rém.
kath. egyhaz iskolafejlesztési feladatanak eleget nem tevéi), a jarasi
fénokség utasitotta a kodzséget arra, hogy kozségi iskolat»allitsanak
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fel, azt felépitsék egész Ujonnan és fenn is tartsak &llandéan.
A kozségben a birtok nagy része hiveinknél van, s igy az Uj koz-
ségi, de a felekezeti iskolanak is az épitési és fenntartasi koltségei
legnagyobb részben ami hiteink vallara nehezilnének, aminek ter-
mészetesen a mai sUlyos gazdasagi viszonyok kozott eleget tenni
nem képesek.

Az 1868. évi XXXVIII. t. 35. és 36- § ab amelyek alapjan
biraltatik el minden ilyen iranyd kotelezettség, nem eléggé vilagosak
a mai id6k nehéz viszonyainak, sulyos terheinek tekintetbevétele
mellett nem is alkalmazhaték ridegen. A torvény idézett §-a kulom-
ben is csak a ,fenntartasrol“ szél vilagosan, de az 0j iskolak épi-
tésének mikéntje abbdl hatarozottan ki nem vehet6. Ha pedig a
torvény nem vildgos, annak a gyakorlatban valé keresztulvitele sulyos
visszaélésekre szolgalhat alkalmuk Kivanatos tehat ama legfels6bb

testulet, mindenki egyforman kotelez6 magyarazata, dontvénye a
koévetendd iranyrol.

A Kkér. kozgyllés az e, megye érvelését magaéva
tevén: felkéri a Konventet ilyen iranyu eljaras folyamatba
tételére.

26.0Olvastatott az als6sz6liGsi ref. egyhaz Uj lelkészi dijlevele
a kozgydilési és presbiteri hatarozatokkal felszerelten, melyet a Koma-
romi e. megye aug. 25-i Ulésében letargyalvan: jovahagyott és meg-
erbsitett, s végleges meger6sités okabol a kér. kodzgydlésre felter-
jesztett. Az Uj lelkészi dijlevél természetbeni lakasbol kerttelr22
kéat. hold, 46 O-0l szanté és~rélbdl, a stoiabdl és allamsegélybdl all.

A fent elGsorolt javadalmi tételekbdl all6 aj lelkészi
dijlevelet a kozgydlés véglegesen megerdsiti, s a Komaromi

e. megye lelkészi dijleveleinek torzskdnyvébe bevezettetni
rendeli.

27. Olvastatott a csuzi reform, egyhaz Ujonnan szervezett kantor-
tanitéi allasanak dijlevele, mely természetben adott lakasbdl,
1200 Ke készpénzbdl, négy magyar hold haszonélvezetébdl, 12 q
tlzifabol, stolabdl és allamsegélybdl all. A dijlevelet a Komaromi
e. m. kozgydlés 1931 aug. 25-én jovahagyta és meger@sités végett
a kertiletre felterjeszti.

A fenti javadalmi tételekbdl all6 Gj kantortanitéi dij-
levelet a kozgyllés véglegesen meger6siti, s a Komaromi
e. m. dijlevelék torzskdnyvébe bevezettetni rendeli.
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28. Olvastatott a szapiref. egyhaz kérelmé azirant, hogy azon,
lelkészjavadalmi t6kesegélyt, melyet még a magyarorszagi ref. egye-
temes Konvent szavazott meg 32 évre a szapi ref. lelkészdijlevélbeli
illetményeinek, a lelkészi fizetés minimumara torténd felemelése/
végett, amely azéta allanddan folyésittatott is az allamValtézas be-'/
kovetkeztéig, s a dijlevél 9 pontjaban allandéan helyet foglalt és!
foglal ma is, de az allamfordulat o6ta kifizetve nem lett:, az itteni
kozalap, Ifelkésze részére folyositani sziveskedjék. A komaromi e.
megye kozgy(lése partolokig terjeszti e kérelmet kozgydlésink élé.'

A kér. kozgyllés ugyancsak ajanlélag terjeszti fel az

H Ggyet a Konventre, azzal a kéréssel, hogy a Konvent tegye

megfontolas targyava azt, miel6tt az egyhazak segélyezését

rendszeresen megkezdené, nem lenne-e célirdnyos a segé-

lyezésnek a t6kesegélyek nyujtasa altal leendd eszkozlése, *
hogy a bajokon gyokeresebben lehetne segitenin?.

A t6ke segélynyuljtds modozatai kdézé nem volna-e
ajanlatos a régebben megkezdett lélkészjavadalom emelési
t6ke-segélynyuijtast is bevenni, hogy a kongrua elmaradésa,
illetve az allam és egyhaz szétvalasztadsa ne érne bennin-
ket késziletlenul?

29. Olvastatott az egyhdzmegyék részérdl felterjesztett kozalapi
segélykérvények, melyekben egyhazak és lelkészek kisebb-nagyobb
0sszegl egyszersmindenkori kdzalapi segélyt kérnek, u. m.:

a) egyhazak kérvényei a barsi e. m.-bél:

1. Garamvezekény, toronyrenovéalasi célra kér 3000 Ko6-t.

2. Zo6lyom a részére megallapitott, s eddig is folydsitott
4000 Ké fenntartasi segélyt.

3. Bori, addsséagtorlesztésre és iskolafejlesztésre kér meg nem
nevezett 0sszegli kozalapi egyszersmindenkori segélyt!

4. Korhi-i leanyegyhaz, templomépitési addssaga lefizethetése
okabol kér 2000 Kfi segélyt.

5. Varsany, addssagtorlesztésre, s temploma megrenovalhatasa
céljabol kér nagyobb Osszegli kozalapi segélyt.

6. Nemes-Oroszi templomrenovalasi célra kér kozalapi segélyt.

b) egyhazak kérvényei a komaromi e. m.-bél:

1. Joka, Gj templom épitésébdl szarmazott nagy dsszszegl adds-
saga torleszthetésére kér 'hat évre legalabb 500 K& kozalapi segélyt.

2. Nyitra, kéri az eddig, az egyhaz részére folyositott kozalapi

segélyt.
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. 3. Marcelhaza, iskolafejlesztési lgyeinek, s belmisszids célokra
kér kozalapi segélyt.

c) lelkészek kérvényei:

1. Z6lyomi lelkész a részére eddig is folydsitott segélyt kéri.

2. Dr. Agyagéasi Sandor g.-vezekényi lelkész fuvardij megtéritése
cimén kér 200 K& segélyt.

3. Patay Miklos kisolvedi lelkész, nyomaszt6 anyagi helyzetére,
s kongrua ugyének kedvezétlen elintézése folytan kér segélyt.

4. Sedivy Laszl6 nyitrai lelkész — egyhazaval egy ivén —
missziéi kore gondozhatdsanak koltségeire kéri az eddigi segély
folyositasat.

5. Vargha Karoly jokai lelkész, kongruasegélyének elmaradasa
folytan tamadt nyomaszté helyzete enyhitésére kér a kozalaptol se-
gélyt. (Kérelme az egyhazénal taldlhaté.)

Az e. megyék mind valamennyinek a kérelmét partoldlag ter-
jesztik fel a kerlleti kozgytilésre.

A kér. kozgyllés, bar jol latja, hogy ilyen nagy ter-
jedelm( segélykérésnek, a még csak gyermek korat el§
kdzalapunk eleget tenni nem képes; mindazondltal a maga
részérdl is ajanlolag bocsétja a kérvényeket a f6t Konvent
elbirdlasa ala, azzal a kérelemmel, hogy adjon, amennyit
adhat, mert az inség és a baj, amely ezekbdl a kérvények-
bél kialt, melyet a nehéz kozgazdasagi viszonyok b@sé-
gesen indokolnak, a segélynyujtast nélkilozhetetlenné teszi.

90. A barsi e. megye felterjeszti a famadi egyhaz és lelkésze
kozott cséreszerz6désszerl egyességet, melyben a mar betelt temetd
tertletének megfelelé nagysagu teriletet a lelkészi javadalmat képezd
foldekbdl az egyhaz kihasit, de ugyanolyan nagysagu és terd-
let(i foldet bocsat at a lelkész hasznalatdba, amely terilet jelenben

3 q évi haszonbért jovedelmez.
Az e. megye a cseréhez hozzjarult, s azt megerésités végett
a kerlletre félterjeszti.

Az e. megye hatérozata alapjan, a kér. kozgydlés a
cseréhez hozzajarul.

31. Puspok Ur jelenti, hogy a holnapi napon f6pasztori koteles-
ségébdl kifolyolag, a kdzelebbi években rendes lelkészi allasba jutott
lelkészeket fogja felszentelni a koméaromi hitrokonok -templomaban,



Unnepélyes isteni tisztelet keretében. A felszentelésre jelentkezettek
névsora a kovetkez:

1. Antal Gyula lévai lelkész.

2. Borza Zoltan dunaradvanyi lelkész.
3. Czibor Joézsef deaki-i lelkész.

4. Galambos Zoltan komaromi lelkész.
5. Kalitza Laszl6 zsigardi lelkész.

6. Lelkes Ferenc batorkeszi-i lelkész.
7. Nagy Sandot* alistali lelkész.

8. Sziics Lajos nemesoroszi-i lelkész.
9. Réacz Jend alsészollbsi lelkész.

10. Tarnok Gyula marcelhazai lelkész.
11. Végh Kalman lakszakallasi lelkész.
12. Veress Laszl6 alsévaradi lelkész.
13. Vecsey Viktor g.-szentgyorgyi lelkész.

A bejelentett lelkészek felszentelése december hé 10-én
Unnepélyes keretek és szertartdssal végbe is ment, ami
tudoméas és orokemlékezet okabol e jegyzékodnyvben fel-
jegyeztetik.

32. A komaromi reformatus egyhdzmegye 1931 augusztus 25.-én
tartott kozgy(ilésén 6. jkv. sz. alatt az esperesi jelentés targyaldsa
soran a kovetkez6 hatarozatot hozta: ,Mintan az igazgat6i —
dijak kiszolgaltatdsra egyhazainknak fedezete nincsen”a kozgydilés
felterjesztést intéz az egyetemes konventhez, kérve kdzbenjarasat,
hogy az Altalanos érdekl terhet az allam vallalja magéara, mivel
egyhazaink ezt az G terhet, kuléndsen a mai megvaltozott nehéz

viszonyok kozott viselni nem birjak.”

Egyhazkeruleti kozgy(ilés meghallgatta az ez ugy
referdlasaval megbizott Soros Béla lelkésznek amaz el6-
terjesztését, hogy a konvént elnoksége az 1930. évi kon-
venti kodzgyllés megbizasabdél mar egy ilyen iranya kérel-
met Pragaban az illetékes minisztériumban személyesen
benydijtott. Ott azonban a reforméatus egyhazi iskolak dsszes
idevonatkoz6 adatait egybegydijteni és 6sszeallitani kérték.
A visszaadott kérvények eziranyl poétlasa most van folya-
matban. Ujbdl valé benyljtasa azért késik, mert egyes
egyhazmegyékb6l az adatok még be nem szolgéltattak, a
jelenlevé s a kozgy(lés vezetését intéz6 konventi kettés
elndkség hasonld értelemben tett nyilatkozata utan az
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egyhazkerileti kozgyllés az egyhadzmegyei hatarozatnak
az egyetemes konventhez valé felterjesztését szikségesnek
nem taldlja.

33. A komaromi reformatus egyhazmegye 1931 augusztus 25.-én
tartott kozgyllése 6. jkv. sz. alatt az esperesi jelentés targyalasa
soran elhatarozta, hogy .kérelemmel fordul az e-m. kozgyllés az
Egyhazkerilet atjdn az Egyetemes konventhez, méltdéztatnék az
Orszagos Hivatalnal kozbenjarasaval odahatni, hogy a koneruanal—
a foldek jovedelme minde.nutt _a kat. tiszta jovedelem tizszeresében
szamittassak, mert a nagy és tévedéseken alapuld eltérések csak
igy lesznek elkerulhet6k. A kérelmet eléggé indokolja az, hogy a
kéat. tiszta Jovedelem mindenitt a foldek minésége és terméképes-
sége aranyaban lett annak idején hivatalosan, szakért6k altal meg-
allapitva.

Egyhéazkeruleti kozgyllés annak megallapitasa utan
hogy a konventi elnokség. az Orszagos JjiygtalLfllar meg-
kereste és mindenutt az ily iranyban valé egységes eljarasra
kérte, az egyhdzmegyei kozgy(ilés hatarozatat az egyetemes
konventhez mégis felterjeszti, hogy arra az esetre, ha az
Orszagos Hivatal valasza, vagy Ujabb intézkedése ezzel
ellenkezé lenne, egy beterjesztendd Ujabb kérelem, vagy
sziikségessé valt jogorvoslat esetén a konventi intézkedé-
seknek tampontul szolgalhasson.

34. A komaromi egyhdzmegye 1931. évi augusztus hé 25.-én
tartott kozgy(lése targyalta az egyhazmegyei lelkészértekezlet jegyz6-
konyvét, melynek 7. pontja szerint Fekecs Sandor elvi dontést kér
arra nézve, hogy milyen allaspontot foglaljon el a lelkész a leany-
és egyébb korokkel, na azok nem a lelkész" vezetése .jalolk allanak ?
Az egyhazmegyei ielkéSZéftékezTet Elfogadta és az egyhazmegyei
kozgyllés az egyhazkeriletre felterjeszti a vagvidéki lelkészi kor__
idevonatkoz6 inditvanyat, hogy az egyhazkerulet készittessen révid"
"Szabalyrendeleteket és ezeket nyomassa ki a kerileti jegyz6kony-
vekben, vagy kis fuzetekben a belmisszié terén valé szoros mihez-
tartds célidbdl. Egyben kéri a felettes hatésagot, hogy utasitsa a
lelkészeket, hogy a gyilekezetekben levé bibliakorok, leanykoérok,
énekkarok stb. ezen kiadand6 szabalyrendelet szerint kornianyoz-
tassanak. Ezzel ellenkez6 egyesilet nem szervezhetd.

Egyhazkeruleti kozgyllés megallapitia azt, hogy az
1923. évi lévai zsinat valamint az 1928. évi pozsonyi



zsinat a szlovenszkoéi és karpataljai egyetemes reformatus
egyhaz torvényalkotdsa kapcsan egy kulon torvénycikk,
az ugynevezett VIII. te. keretében rendezte a gyulekezeti
Jitlépilésj 'BéTrhisszié ugyét. Az egyhazkozség tagjainak élet-
kordhoz szabottan megjelolte a feldllitand6é gyulekezeti
szerveket és meghatarozta ezek munkakorét. 21. §-aban
e torvény hatarozottan kimondja, hogy a gyilekezeti, élet
.vezetbje a lelkész, A 23. §. pedig minde’n gyllekezet jogat
biztositja arra vonatkozolag, hogy a gyllekezeti élet tago-
zédasa szerint (1) vasarnapi bibliai iskolat. (2) .hitvallast
tettek (konfirmaltak) korét, (3) ifjusagi Kalvin kort, (4)
énekkart, (5) Kalvin szdvetséget, (6) néegyletet, vagy (7)
leanykort, avagy mas reformatus kozosséget megszervez-
hessen és fenntarthasson s ezek szaméara egyenként vagy
egylttesen szervezeti szabalyzatot alkothasson, amely az
egyhazi fels6bb hatésagokhoz felterjesztend6. A 24. 8. ki-
mondja, hogy az egyhazi fels6bb hatésag a gyllekezetek
fentjelolt szabdlyzatanak jovahagyasat csak az esetben
tagadhatja meg, ha a létesitett gyulekezeti szervek vala-
melyike akar az egyhaz hitelveivel, akar ennek tételes
torvényeivel, akar pedig az allam érvényes torvényeivel
ellentétben all.

E VIIl. te. méar 1923-ban egész terjedelmében meg-
jelent az egyhazi hivataléslapban.

1925 december 20-4h az V. évfolyam Ol. szdmban
a Reformatus Egyetemes Konvent Elnokségétdl 290. E.
K./1925 sz. alatt Rimaszombat. 1926-december 1Q.-iki kel-
tezéssel valamennyi puspoki, esperesi és lelkészi hivatalnak
~gjdoxlevél jelent meg a hivatalos lap legelején a Vili,
te. intézkedésének az eietbéléptetésére vonatkozélag. A
szabdlyrendeletileg életbeléptetni kivant szakaszok az elnok-
ség intézkedése folytan kozvetlendul a korlevél utan a hiva-
talos lapban Ujbdl kézélve vannak.

Ugyancsak ,,A reformatus egyhaz és iskoladban 1926
oktober hé 10,-iki szdmban jCVL-éxtolyam, 41. szam) a hi-
vatalos részben kozolve van egy nyilatkozat, amit e tor-
vénycikkre vonatkozélag, illetve az 1925, évi szeptember
hé 8.-a4n tartott losonci konvent LJkv. i szami hataroza-
tara s az e targyban kiadott fentebb megjeldlt korlevélre
vonatkozélag Soros Béla egyhazi megbizottnak kellett ki-
adnia dr. Kallay Jozsef teljhatalmd miniszterrel szemben
vallalt kotelezettsége értelmében, Ez megéllapitia, hogy a
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megjeldlt jegyz6konyvi hatarozat és elnoki korlevél az
egyhaz lényegét képezd bels6 hitépités terén azoknak a
komoly lelkipasztori, gyllekezeti és egyhaztarsadalmi tevé-
kenységeknek a meginditdsat, vagy meger6sitését s egy-
Gttal egyontetli irdnyitasat célozta, amelyek az egyhéaz
alland6 életmikodéséhez tartoznak. Megallapitja tovabba,
hogy az az elnoki korlevél, mely a VIII. te. intézkedéseit
az 1926. év folyaméan végrehajtandéknak mondja ki, csakis
a fenti értelemben volt kiadhatd és lett kiadotta.

E Vili. te. mellé a zsinat végrahajtasi utasitads kiadasat
rendelte el. Ez mindaddig ki nem adhatd, amig.a torvény
jovahagyva nincsen. Beikorileg azonban a zsinat altal meg-
alkotott térvénycikk mar most is irdnyt szabdé és a hit-
épités terén figyelembe veendd.

Az egyetemes konventnek a belmisszié kérdésében
hozott minden hatarozata ehhez igazodik. Azért a dunan-
inneni reformatus egyhazkerilet kozgy(ilése is a-VILL tc®
rendelkezéseit tekinti irdnyadénak a gyllekezeti hitépités és
belmisszi6 kérdéseiben.

A koméaromi reforméatus egyhazmegye altal felterjesztett
inditvanyt a kozgylilés mar azért sem teheti magéaéva,
mert amig egyrészrél ez a torvény keretébe tartozé intéz-
kedéseket az azzal ellentétes szabalyrendeletekkel akarja
pétolni, addig masrészrél a gyllekezeti hitélet fejlesztésében
Ugy a lelkipasztort, mint a gyllekezetét az evangéliumi
szabadsag olyan jogaitél kivanja megfosztani, amire az
érvényes egyhéazjog alapjan egyetlen felsébb egyhazhatdsag
sem véllalkozhatik.

35. Olvastatott Kovacs Alajos negyedi igazgato-tanito,
egyhéazkeruleti tanitdé képvisel6 fellebbezése, mellyel a koma-
romi egyhadzmegye f. évi augusztus hé 25.-én Koméaromban
tartott kozgyllésének kovetkezd hatarozatait kéri megsemmi-
siteni: «

,17Hogy a konfirmaland6k el6készitését mindenitt a
tanitok végezzék,

2. hogy az ismétl6 iskolat helyettesit6 vasarnapi iskolai
oktatast a tanitok'végezzék.n

cCfiogy"a’pdlyazati hirdetésekben e kitétel: ,,...az éallam-
segélyt az iskolafenntarté nem garantalja** benne lehessen,

4. hogy a taniték szamara tankonyveket csak a lelkész
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és gondnok alairdsaval és az egyhaz pecsétjével ellatva ren-
deljen a tanit6.**

Egyhazkeruleti kozgy(ilés sajnédlattal nélkulozi a
komaromi ref. egyhdzmegye ez 1—4.-ig terjed6 hata-
rozatainak eredeti szdvegét, melyek jkv.-i- kivonat
alakjaban a fellebbezéshez csatolva nincsenek. Mivel
azonban a fellebbezés targya a megtamadott hataro-
zatok mindegyikére vonatkozdlag pontosan meg van
jeldlve és a megjeldlés alapjan megallapithatd, hogy
a fellebbezésekkel megtamadott hatarozatok mind-
egyike olyan kozérdekl kérdést érint, amelynek az
egyhazkeruleti kozgy(lés részér6l valdé surgbs elren-
dezése egyhazi kozérdeket érint, azért a fellebbezés
el6terjesztéseire fels6bb fokon a kovetkezd végérvé-
nyes hatarozatokat hozza:

1. A konfirmalanddék el6készitését mindenitt, ahol
lelkész van, a lelkész tartozik végezni. Abban a
gyllekezetben, amelyik 6nall6 lelkészi allast fenn nem
tart, a konfirmalanddk el6készitése annak a tanitonak
hataskorébe utaltatik, aki a lelkész helyett a katedrai
teend6ket végzi, vagy aki azokban az osztalyokban
végez hitoktatast, amelyekbdl az el6készitésre jelent-
kez6 novendékek kikerllnek.

Az E. T. 1 te. 143. §. A, d, pontja amikor meg-
jeldli a lelkész kotelességei k6zott a konfirmaciot, ezt
nem pusztan a hitvallastétel nyilvAnos megejtésére
érti, hanem a gondos el6készitésre is. A konfirmacioi
vizsga, vagy a hitvallast tettek Unnepélyes felvétele
csak a rém. kath. egyhaz felfogasa értelmében meri-
tené ki a konfirmacio jelentését. A mi reformatus fel-
fogasunk szerint a konfirmacié |ényegét a Léleknek
éppen azok az aldott alkalmai teszik, amelyek az
el6készités folyamai alatt jelentkeznek és amelyeknek
a nyilvanos vallastétel csak a gyulekezet el6tti utols6
aktusat jelenti.

A fenti 8.-sal 6sszhangz6an ilyen értelemben
rendelkezik a szabalyrendeletként életbeléptetni kivant
Gi Vili, te. 16. 8.-a.

A komaromi egyhdzmegyének ezzel ellenkez6
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hatarozatat az egyhéazkerileti kozgylilés megsem-
misiti.

2. Egyhéazkeruleti kdzgyllés megallapitja, hogy a
vasarnapi iskola és az ismétl6 tanitas egymastol
lényegben annyira tavol esé dolgok, hogy egymast
nem helyettesithetik. A vasarnapi vagy bibliai iskolat
mindenitt 6nkéntes jelentkezd hitéleti munkasok latjak
el, akik kozé lelkészek, tanitok’és gyulekezeti rriun-
kadsok sajat nemes evangéliumi érziletuk alapjan
sorakoznak fel. Semmi sem idegenebb ettél, mint ennek
hatésagi kényszerrel valé végeztetése.

A komaromi ref. egyhdzmegye idevonatkoz6
hatarozatat az itt megjel6lt okbdl az egyhazkerileti
kozgyllés megsemmisiti.

5. A komaromi egyhazmegye hatarozatanak ez a
kitétele a tanitéi allasokra kozzéteendd palyazati
hirdetésekre vonatkozdlag hogy .az allamsegélyt az
iskolafenntarté6 nem garantalja" -~az iskolafenntarté
egyhazak jogos és szikséges o©nvédelmét biztositja.
A tanit6i fizetések kiegészitését az allam torvényei
sem biztositjdk végérvényesen. Az egyhaz részérél a
garancia elvallalasa, vagy csak ennek a feltételezése
is belathatatlanul sulyos koévetkezményekkel jarna s
az adott helyzetben a szocidlis meglatasok olyan
hianyat jelentené, amelynek vadjat a felel6s egyhazi
hatésag magéara nertTVebétT.

“  Azért ad pontbatrbejytetlfell fellebbezést az egy-
hazkeruleti kozgyllés elutasita s az idevonatkozo
egyhazmegyei hatarozatot jévahagyja.

4 Nem ad helyet az egyhazkerUleti*kdzgyilés a
fellebbezésnek a 4. pont alatt el6terjesztett hatarozatra
vonatkozélag sem.

Tekintettel arra, hogy a tankényvek megrendelé-
sénél visszaélések torténhetnek, amit az egyhaznak a
jorend kedvéért elharitani kotelessége — és a konyv-
rendeléssel kapcsolatosan a
valtoztatasabol kifolydlag az egyhazkozségnek elbre
nem latott anyagi kKteleyijffaégei H tAmadhatnak — a
"komaromi egyhazmegye hatarozatat — mint gondos
preventiv intézkedést egyhazkeriletileg is megerdsitve
fenn kell tartani.



5. Szukségesnek tartja az egyhazkerileti koz-
gyllés végul annak megallapitasat, hogy az itt 1. pont
alatt hozott hatarozatat kiegészitse azzal, hogy a
konfirmandusoknak a lelkészek altal végzett el6készi-
tése a népiskolak Vili, osztalydban teljesitendd hit-
oktatast, illetve hitoktatoi kotelezettséget nem érinti s
a novendékeken ~a 'népiskola utolsé évfolyaman a—
rendes hittanérak latogatasa aldl nem mentesiti.

36. A koméaromi reformatus egyhdzmegye 1931 augusztus
25.-én tartott kozgyllése 8. jkv.-i szam alatt targyalta az
egyhazmegyei lelkészértekezlet jegyz6konyvének 30 pontjat s
az abban el6terjesztett inditvany elfogadasaval és felterjeszté-
sével felkéri az egyhdzmegye utjan a losonci theolégiat, hogy
a papi palyadkra szandékozoktdl sajat lelkészik altal kiallitott
bizonyitvanyt koveteljen.

Egyhazkeruleti kdzgyllés meghallgatva az éppen
ez Ugy referalasaval megbizott és az 1925. évi szep-
tember hé 8-an tartott losonci egyetemes konventtSl
és a hivatalos lap 1926. évi VI. évfolyamanak 41. sza-
méaban az egyetemes konvent elndkségétsl 173/1926
E. K. szam alatt a theolbégia szellemi iranyitasara és
vezetésére megbizott S6ros Béla losonci lelkésznek
idevonatkozé ama nyilatkozatat, hogy a theolégusok-
nak a szeminariumba val6é felvétele sohasem is tor-
tént masként, mert elsé jelentkezésiuk alkalmaval egy-
hazkozségének lelkipasztora részérdl adott bizonyit-
vanyat eddig kivétel nélkil mindenki bemutatta: ez-
irAnyu egyhazkerileti kozgy(ilési hatarozat hozatalanak
szukségét fennforogni nem latja.

37. Olvastatott Szarka Zsigmond zselizi reformatus kantor-
tanitonak az egyhazkeruleti kdzgylléshez intézett felebbezése
a barsi reformatus egyhazmegyei kdzgyllésnek Lévan, 1931.
évi junius hé 30.-an, 31. jkv.-i szam alatt hozott hatarozata
ellen, melyben a rendtartdas 20., 63., 65. §8. alapjan a ref. is-
kolak igazgatéi allasara vonatkozdé elvi jelentdségli megalla-
pitds hatarozatilag leendé kimondasat kéri.

Egyhazkeruleti kozgyllés a csatolt egyhdzme-
gyei jegyz6konyvi kivonatbdl Szarka Zsigmond ere-
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deti kérelmét a kdvetkez6kben allapitia meg: .Miutan
ma is érvényben levd iskolai rendtartdsunk 20., 63.
és alapjan minden kulon valasztas nélkil
igazgat6é tanitok voltak 1926 januar 1.-én az egy- és
tébb tanerds iskolainknal®a k™ nitrtaniiok — amennyi-
ben ettél eltérés tortént — ez presbiteri jegyz6kdnyv-
vel igazoland6. Az ilyen igazgatd tanitok igazgatoi
mindségik igazolasara elég a kantortanitéi jegyz6-
konyv s ezeknek dijlevelére minden tovabbi nélkil
ravezethetd az esperesi hivatalnak az igazgat6i miné-.
séget igazol6é zaradékolasa.*

A rendtartds idézett 88 semmiképpen sem alkal-
masak arra, hogy azokra valé hivatkozassal a fenti
kérelem el6terjeszthet, targyalhaté és megadhatd
legyen. A 20. § a kisebb szunid6k megéallapitasarol
szOl és a zarbjelbe tett megnevezés .vezetd, illetve
igazgaté tanité* éppen azt jelenti hogy a vezetd
megjeldlés alatt azoknal a kivételes iskolaknal, ahol
ett6l eltéréen igazgatdé tanité van, ott ez mikodik
egyutt az iskolaszéki elndkkel a kisebb szinidék
megéallapitasanal.

A 63. § két tanités népiskolanal ennek vezet6jéul
.rendszerint* a kantortanitot jeloli meg, de fennhagyja
azt is: .vagy akit a presbitérium e tisztre valaszt."
Megmondja, hogy két tanitds iskola tanitéi nem al-
kotnak forma szerinti tantestiletet. Harom és tobb
tanitéval biré iskolanal a tanitotestiilet elnéke a kantor-
tanitd, vagy akit a preshitérinm g tisztre valaszt

A 658 a tanitétestilet elndkének teendéjérdl
sz6l. A zarojelbe tett megjelolés azt jelenti, hogy
azoknal a kivételes iskolaknal, ahol igazgaté tanitd
allittatott be, tiszténél fogva az iskolai adminisztracio
itt felsorolt teend6it természetszerlileg ez végezi.

Az itt felsorolt 88 értelmére a rendtartds 64. §-a
vet fényt, amely vilAgosan megmondja: .A tanit6-
testuleti szervezkedésnek célja a tanitok nevelési-,
tanitasi-, fegyelmezési eljarasanak o©sszhangzéva
tétele és a tanitok Onképzésének elémozditasa. A de-
mokratikus alapokon &ll6 reformatus egyhaz.-itt Vjla-..
gosan megjeldli, hogy ez2el alarendeltségi vjazonyt
teremteni nem akar. Cimek osztogatasa sem all szan-



dekdban, még kevésbbé akar ezzel jogalapot terem-
teni kotelességszerlien végzett munkak kilon dijaza-
sara. Az egyhazkozség, illetve a presbitérium jogkorét
sem akarja csorbitani intézkedésével.

Ezt a célzatot vilAgosan igazolja a 66. § mely
az iskolaszékben val6é képviseletrél szoél. Itt nincs
igazgat6 tanit6 vagy tantestileti elndkrél sz6, hanem
valasztott tanité képvisel6krdl.

Ezek alapjan egyhéazkertleti kozgytlés a benyuj-
tott fellebezést elutasitja.

38. A barsi reformatus egyhdzmegye tanitdinak értekezlete
1931 jUnius h6 24.-én Lévan tartott gyllésébdl azt a kérelmet
intézte a barsi reformatus egyhazmegye 1931. évi junius ho
30.-4n tartott kozgy(léséhez, hogy ez valtoztassa meg az
igazgatd tanitok poétléka tgyével kapcsolatosan a mult évben
hozott azon hatarozatat, amellyel a tanitok altal élvezett ter-
mészetbeni lakasokért a 104/1926 sz. torvény 26. § 3. p. alapjan
az érdekelt egyhazkozségek téritmény kérésére utasittattak.
Hivatkozik a tanitotestilet az iskolaigyi minisztérium 123.439/1.
—1927. sz. rendeletére, mely szerint a térvény ezen rendel-
kezése csak Sziléziara vonatkozik.

Az egyhadzmegyei kdzgylilés arra valé hivatkozassal, hogy
egy konkrét esetbdl kifolydlag e kérdés a legfels6bb koz-
igazgatasi birésag dontése alatt all, a kérelem dolgaban érde-
mileg nem hatarozott, hanem azt a dontés bevarasaig nyilvan-
tartasba venni rendelte.

Az egyhdzmegyének e 41. a) jegyz6kdnyvi pont alatt
hozott hatarozatat a barsi reformatus tanitoi értekezlet nevében
és ennek megbizasaval megfellebezte Teleky Miklds a barsi
tanitoi testulet elndke.

Egyhazkeruleti kozgyllés megallapitia, hogy. a
barsi egyhazmegyéhez benydujtott kérelem az egy évvel
ezel6tt hozott joger6s hatarozat megvaltoztatasara
iranyul. Megéallapitja tovabba, hogy a tanitoi értekezlet
részérél tévesnek mindsitett hatarozattal szemben az
értekezlet a 123.439/1.—1927. sz. iskolaugyi rendeletre
hivatkozik. De ugyancsak megallapitjia azt is, ugy a
jegyz6konyvbél, mint a benyauijtott fellebbezésbél, hogy
a barsi reformatus egyhazmegye e targyban konkrét
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esetei teremtett és dontést akar provokalni az allami
iskolai hat6sagoknal.

Ezek utdn a joger6s egyhazmegyei hatarozat
kovetkeztében meginditott kézigazgatasi birdésagi el-
jaras lefolytatasa el6tt, amint az egyhdzmegyei koz-
gyllés sem intézkedhetett a tanitotestilet kérvénye
értelmében annak érdemében, hanem azt ideiglenesen
nyilvantartasba vette: az egyhazkeruleti kbzgy(lés sem
tartja megengedhet6nek ily kdzbevetett hatarozat ho-
zatalat és ez okbdl a beterjesztett fellebbezésnek helyt
nem adhat.

39. a) Olvastatott Teleky Miklos barsi tanitéi egyestileti
elndk fellebbezése a barsi reformatus egyhazmegye 41. f. szam
alatti hatarozata ellen. ,,A barsi ref. tanitbegyesulet Szabo
Ede peszeki tanité inditvanya alapjan kérte az egyhazmegysét,
hogy az igazgatéi dijak haladéktalan kifizetésére utasitsa az
iskolafenntart6 egyhazakat, nehogy a tanitésag az egyhazi
hatésagok megkerilésével az allami kdzigazgatasi hatésagok
uatjan legyen kénytelen behajtani jogos, torvényben biztositott
jarand6sagat.

Az Ugy el6addja ezt a beadvanyt az egyhdzmegye koz-
gyllése el6tt egyaltalaban meg sem emlitette s igy errél a
kérdésrél az egyhdzmegye kozgylilése hatarozatot sem hozott.
A 41—7. pont alatli hivatkozasa mull évi hatarozatokra nem
helyes, mert hivatkozott hatarozatok e kérdéssel nem foglal-
koznak.”

Egyhazkerileti kézgydlés az 1928. évi lévai koz-
gyllésének 11. jkv. sz. alatt hozott hatarozatanak 6.
pontjat fenntartva elrendeli mindenitt az igazgatoi
tanitéi allasok betoltését.

A barsi ref. egyhazmegyének 41. a) jkv. sz. alatt

hozott hatarozatat — mely a kérdést gyakorlati
szempontb6l érinti — a konkrét esetnek a legfels6bb
kdzigazgatasi birésag el6tti elbiralasaig érvényben
hagyja.

A benyujtott fellebbezéssel szemben megéallapitja
a kozgy(ilés, hogy a barsi ref. egyhdzmegye 1930.
évi kozgylilése jegyz6konyvének 12. pontja alatt VII.
1—3. foglalkozott és rendelkezett az elébeterjesztett
targyra vonatkozélag, amely rendelkezése a konvent
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idevonatkoz6é hatarozata értelmében azt érdemben
teljesen kimeritette.

Az itt felsoroltak alapjan a barsi ref. egyhazmegye
41. f. pont alatti hatarozatdnak megvaltoztatasara
semmiféle okot fennforogni nem Ilat.

39. b) Olvastatott ugyanezen fellebezés 2. pont alatt els-
terjesztett ama része, amely a maga egészében Szarka Zsig-
mondnak, a barsi egyhdzmegye 31. jkv. sz. alatt el6terjesztett
inditvanyanak az egyhazmegyei kozgyllés részérdl tortént el-
vettetése kovetkeztében az inditvanyoz6 altal benydjtott, az
egyhéazkeruleti kozgyllés altal mar letargyalt fellebbezéssel
mindenben egyezik.

Egyhazkeruleti kdzgyllés az els6 fellebbezés el-
utasitasaval a kérdést elintézte.

40. Teleki Mikl6s, a barsi tanitoi értekezlet elndke felleb-
bezést nyujtott be a barsi reformatus egyhdzmegye 41. c)
jegyz6konyvi pont alatti hatarozata ellen, melyet ez a kantori
javadalmak tekintetében hozott azon a cimen, hogy az ezen
targyban elfogadott egyhdzmegyei tanité egyesulet hatarozata
mast tartalmaz, mint az a nagytiszteletli és tekintetes egyhéaz-
megyei gyllésen referaltatott s a hozott hatarozat sem vo-
natkozik az egyhadzmegyei tanitéi egyesilet altal benyujtott
javaslatra.

Keruleti kdzgyllés megallapitia az egyhdzmegyei
kozgylilés csatolt jegyz6konyvébdl, hogy a hatarozat-
hozatal targya ugyanaz, mint amire vonatkozdlag a
tanitéi értekezlet a maga kozgyl(ilése jegyz6kdnyvének
kivonataval el6terjesztést tett.

lgaz ugyan, hogy a hatarozat els6é mondataban
hivatkozott jegyz6koényvi pontok mas hatarozatokat
tartalmaznak, de az egyhazmegyei kdzgy(lés hataro-
zata masodik mondatanak masodik fele mar a meg-
jelolt targyra vonatkozik.

A hivatkozott egyhazkerileti hatarozatok a kér-
dést elvben eldontotték. Az egyhazmegyei hatarozat
pedig az elv gyakorlati keresztilvezetésére a sziksé-
ges kezd6 lépéseket elrendelte, amelyek megtétele
nélkul az egyes konkrét esetek targyalasa meg sem
kezdhet6.



Kerlleti kdzgy(ilés amikor ez okbdl a fellebbezést
elutasitja, sziikségét érzi annak, hogy a fellebbezé,
illetve fellebbez6k el6tt ramutasson arra, hogy a fel-
s6bb egyhazi hatésagok hatarozatai keresztilvezeté-
sénél az alsébbfokd egyhazi hatésdg a maga jog-
korében oOnalléan jart el s ha intézkedése a megadott
elvektdl el nem tér, s6t egyenesen azokat szolgélja
— mint jelen esetben is — a felsébb hatésagnak
nem all médjaban a fellebbezéssel megtamadott hata-
rozatnak sem a megsemmisitése, sem a megvaltoz-
tathsa s az érdekeltekre nézve is sokkal tébb ered-
ménnyel jar a gyakorlati keresztulvitel azonnali meg-
kezdhetése, mint a kérdésnek egyik hatésagtol mas
egyhazhatésaghoz valé tébbszori attétele pusztan
abbdl az okbol kifolydlag, hogy az érdekeltek ‘része-
rél el6terjesztett hatarozati javaslattal szemben az
illetékes hatdésag a maga részérdl praktikusabb, rovi-
debb és mindenekfelett jogszeribb eljarast valasztott.

41. A barsi egyhadzmegyei tanitoi értekezlet a barshonti
altalanos tanitéi egyesilet megkeresésére felkérte a barsi
reformatus egyhadzmegyét,, hogy Szarka Zsigmond zselizi
tanit6 évek oOta huzédoé dijlevél ugyében gyors likvidalasra
torekedjék s nevezett tanitd6 részére a térvényes formaknak
megfelel6 dijlevél kiszolgaltatdsa irant intézkedjék. Mivel az
egyhdzmegye kozgyllése meggy6z8dott afelél, hogy a jelzett
egyhazi birésag el6tt perdjitas van folyamatban a megkeresés
és kérelem ugyében az egyhdzmegyei kozgy(lés hatarozat-
hozatalra magat illetékesnek nem tartotta. Ezt annal kevéshé
tehette, mert a kérelmet el6terjeszt6 tanitoi értekezletnek —
amint ezt az egyhazkeruleti kozgy(iléshez beadott fellebbezés
mondja — célja az volt, hogy szolidaritdsa révén kifejezésre
juttassa kivansagat a felel6sség megallapitdsa targyaban.

Teleki Mikl6s barsi tanitéi értekezleti elndk az egyhazmegyei
hatarozat ellen benyuijtott fellebbezését kdvetkezbleg okolja
meg: ,Mivel a barsi egyhdzmegye jul. 24.-én kikézbesitett
hatarozata szerint a zselizi ref. iskolafenntartdé egyhaz nem a
joger8s egyhéazkerlleti hatarozat végrehajtasara lett utasitva,
hanem az Ugy likvidalasa helyett Gjabb perdjitasnak adott
helyet s ezzel nem a felkorbacsolt tanit6i kdzhangulat le-
csillapitasara torekedett, mint azt a barsi tanitotestilet elvarta
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volna, azért a Lévan 1931. jun. 24.-én tartott értekezletének
hatarozata és megbizasa szerint a testllet nevében mint elnok
az egyhazmegyéhez felterjesztett beadvanyunk szellemében
a fétiszteletli kerileti kodzgy(liléshez a barsi egyhazmegye
hatarozata ellen fellebbezéssel élek.”

Egyhazkerileti kozgylilés — ugyanazon okbdl,
mint amiért a megkeresés és kérés félretételét a barsi
ref. egyhdzmegyei kozgyllésnek elhataroznia kellett;
e fellebbezést azért nem targyalhatja, mert ugyanez a
targy az egyhazkerileti kdzigazgatasi birésagot fog-
lalkoztatja.



birésagi jegyzékonyvek

a2, Jegyz6konyv

mely felvétetett Komaromban 1931. évi december hé 9.-én, a
dunaninneni reformatus keresztyén egyhazkerulet birésaganak
rendes Ulésérdl.

Jelen vannak: mélt. Balogh Elemér piispok és mélt. dr. Szilassy Béla f6-
gondnok urak kett6s elnoklete alatt Patay Karoly esperes, dr. Demény
Gyula és Nagy Nandor e.-megyei gondnokok, Akucs Lajos, Bihary Kalman
Galffy Géza, Racz Elemér, Soo6s Karoly, Soros Béla, dr. Téth Sandor,
dr. Nagy Béla, dr. Kenessey Kalméan, Schmiedt Imre, Téthkarolyi Lajos
tandcsbhirdk, Gyalokay L&szlé esperes, kér. f6jegyz6, aki a jegyz6konyvet
is vezeti.

1. Dr. Szilassy Béla fégondnok, aki a mai napon az Osszes ugyek
targyalasat vezeti, mint elndk, a birésag tagjait melegen tdvozli, a birésag
hatérozatképességét megéllapitja és a birdsag évi rendes ilését megnyitja.

2. EIndk az E. T. V. t. c. 19. 8-a4nak rendelkezése szerint a bir6sag
elsé teend6jéll az id6szaki birdsag tagjainak megvalasztasat tlizi ki azzal,
hogy 5 rendes- és 5 poéttag valasztandd szavazés Gtjan s ennek eszkozlé-
sére a birdséag tagjait felhivja.

Egyhangulag megvalasztattak egy év tartamara:
a) rendes tagokul: Patay Karoly, Racz Elemér, Akucs Lajos,
dr. Kenessey Kalméan, Nagy Nandor urak.
pottagokul: Gyalokay Lészlo, Gélffy Géza, To6th Karolyi Lajos,
dr. Téth Séndor, dr. Nagy Béla urak.

Kmf.
Gyaldkay Laszlés. k. Szilassy Béla s. k. Balogh Elemér s. k.

« k. *u i6jeiyz6. Bfondnok. piiipOk.
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13 Jegyz6konyv

mely felvétetett Komaromban 1931. évi december h6 9.-én, a

dunaninneni reforméatus egyhéazkerilet birésaganak rendes

ulésérdl, melynek targya a nagymegyeri kantortanitoi valasztas
ellen beadott fellebbezés volt.

A bir6sag alakult: Dr. Szilassy Béla fégondnok elndki vezetése alatt,
Balogh Elemér puspok, Patay Karoly esperes, dr. Demény Gyula gondnok,
Akucs Lajos, Gaélffy Géza, Bihary K&lmén, R&cz Elemér, Soross Béla,
dr. Toth Sandor, dr. Nagy Béla, dr. Kenessey Kalméan, Téthkarolyi Lajos,
tanacsbirakbol, a jegyzékonyvet Gyaldkay Laszlé féjegyz6é vezeti.

Targyalast vezet6 elndk az Ulést megnyitja. Megallapitja, hogy érde-
keltség cimén Gyalékay Léaszl6 esperes, Nagy Nandor e. m. gondnok és
So6s Karoly tanacsbir6 urak a targyalason nem vesznek részt, mert az
tgynek els6foku targyalasaban mar ténykedtek, de azért a birésag hatarozat-
képes, mert tagjai kell§ szamban vannak jelen, igy a birdsag szabalyszerien
megalakult.

Megallapitja a birésag, hogy a felek a targyalds helyér6l és idejérél
értesitve lettek.

Elndk elrendeli az Ugy érdemleges targyalasat s felhivja Galffy Géza
birét az gy ismertetésére.

El6ad6 részletesen ismerteti az Ugyet, melynek befejezése utan a bi-
résadg zart tanacskozasban meghozza s nyilt dlésben kihirdeti a birésag
hatarozatat.

itélet.

A dunéninneni reformatus egyhazkerilet bir6saga, mint H-od foku
kozigazgatési bir6sdg, a komaromi e. m.,idészaki bir6sdgdnak Koméromban
1931 november 16.-an tartott tlésében Mikolai Moric és tarsai fellebbezésére,
az 1931. évi szeptember 27.-én tartott nagymegyeri kantortanitd valasztas
ligyében hozott ltéletét megsemmisiti, a valasztast megerésiti és azt befeje-
zettnek mondja ki.

A valasztasi koltségekben, melyek 340 Kc-t tesznek ki, Mikolai Mé-
ricot és tarsait 15 nap alatti megfizetéssel marasztalja el.

Indokolas.

A vélasztds megsemmisitésére az elsé foku birésag sem talalt okot
azokban a panaszokban, amelyeket follebbez6k a valasztads érvényessége
ellen felhoztak. Mert a hdromszoros sorshlzés a kedélyek megnyugtatasara
tortént és valdban a valasztok meg is nyugodtak. A nagytdbbségll szava-
zatot nyert tanit6 Keszegh Janos, bar néhany presbitert felkeresett, de a
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vizsgalat eredménye szerint semmi torvénybe itk6zd cselekményt nem
kovetett el.

A megiresedett alldsra a palyazatot a presbytérium hirdette meg, a
presbytérium lett meghiva a véalasztdé gydlésre is. Ebb6I kifolydlag a valasz-
tasi gydlésen — mint valaszt6 — a presbytérium szerepelt, annél is inkabb,
mert Nagymegyeren az iskolaszék és a presbytérium egy és ugyanaz; az
egyhédznak kulén iskolaszéke nincs. A vélasztasi elnok, a jegyz&konyv-
vezet6t kiulon figyelmeztette a szdvegezés eme hianyossagara, aki miutan
a két testiilet ugyanazon tagokbdl all, foloslegesnek tartotta a kiigazitast.

A helytelen szOvegezés a valasztdas megsemmisitését nem, hanem
annak kiigazitadsat vonja maga utan.

Fellebbez6ket, a véalasztds megerGsitése folytan, a koltségekben
marasztalni kellett.

Kmf.
Gyafofeay LaszIlo s. k. Szilassy Béla s. k. Balogh Elemér s. k.
e. k. - féjegyzé. fégondnok. puspok.

44, Jegyz6konyv

mely felvétetett Komaromban 1931. évi december hé 9-én, a
dunéninneni reforméatus egyhazkerulet birésaganak, mint Il-od
foku kozigazgatasi birésagnak, rendes Ulésérél, melynek targya
Zubak Sandor, volt ujbarsi gondnoknak a barsi e. megye 1931;
jun. 30-an hozott Itélete ellen beadott follebbezése volt.

A birésag alakult: Dr. Szilassy Béla f6gondnok, elndki vezetése alatt,
Balogh Elemér pispok, Nagy Néandor e. m. gondnok, Galffy Géza, Racz
Elemér, Soross Béla, Dr. Kenessey Kalman, Toéthkarolyi Lajos, Schmiedt
Imre, So6s Karoly és Gyaldkay Laszl6 esperes-féjegyz6b6l; ez utébbi a
jegyzékonyvet is vezeti.

.Targyalést vezetd elndk az tlést megnyitja. Megéallapitja, hogy érdekelt-
ség cimén Patay Karoly esperes, Dr. Demény Gyula, Akucs Lajos, Nagy
Béla, Toth Sandor urak a targyaldson nem vesznek részt, mert az lgynek
els6foku targyalasaban mar részt vettek, de azért a birésag hatarozatképes,
mert tagjai kell6 szamban vannak jelen, igy a birésag szabalyszerGen meg-
alakult.

Megallapitja a birésag, hogy a felek a targyalas helyérdl és idejérdl
értesitve lettek.

EIndk elrendeli az tgy érdemleges targyalésat, s felhivja Racz Elemér
t. birét az ugy ismertetésére.

El6ad6 részletesen ismerteti az igyet, melynek befejezése utan a bjyé-
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sdg zart tanacskozadsban meghozza, s nyilt Ulésben kihirdeti a birdsag
hatarozatat.
itélet.

Adunaninnenireformatus egyhazkerilet bir6saga, mint I1-od foku kozigaz-
gatasi birésag Zubak Sandornak, a barsi ref. e.-megye birdsaganak 1931 junius
30.-4n hozott els6 foku Itélete ellen beadott follebbezését elutasitja s az
e.-megye itéletét helybenhagyja™-azzal a véaltoztatassal, hogy az 1770.90 Ke
t6ke utan a kamat nem 1931 januar 1-t6l, hanem 1930 marcius 1-t6l

kezdve esedékes.
Indokolas.

Az e.-megyei birosag itéletének azt a részét, melyben Zubak Séandor
volt gondnokot 1770.90 Ke t6ke megfizetésére kotelezi, helyben kellett
hagyni indokai alapjan, megtoldva az indokolast azzal, hogy a gondnoki
naplé helyes, vagy helytelen kezelése és vezetéséért, annak esetleges téve-

déseért is—a -gondnok felel6s. _
Az itéletnek azt a részét, melyben a kamat esedékességét 1931 jan.

1-ben allapitja meg, meg kellett valtoztatni, mert az e.-m. birésag itéletének
azon indokolasa, hogy a panaszos egyhdz a kamatot ett6l a naptdl kéri,
téves. A panaszlevélb6l megallapithatd, hogy a panaszos egyhaz a kamatot
1930 januar 1-ét6l kezdve kéri.

Mivel azonban a vizsgal6-bizottsag jegyz6konyve szerint Zubak San-
dor gondnok a kérdéses arpat 1930 februar végén, vagy marcius elején
adta el, a kamat csak e napt6l lehet esedékes.

Kmf.
Gyalbkay Laszl6 s. k. Szilassy Béla s. k. Balogh Elemér s. k.
e. k. e. féjegyz6. fégondnok. pspok.

45, Jegyz6kdnyv

mely felvétetett Komaromban 1931. évi december hé 9.-én, a

dunéaninneni reformatus egyhéazkeriuleti birésaganak, mint Il-od

fokl kozigazgatasi birésagnak rendes Ulésérél, melynek targya

Szabé Ede nagypeszeki taniténak a barsi e.-m. birdsaganak

1931 jan. 30.-an, az igazgatoi potlék targyaban hozott els6foku
Itélete ellen beadott fellebbezése volt.

A birdsag alakult: Dr. Szilassy Béla f6gondnok elndki vezetése alatt,
Balogh Elemér puspdk, Nagy Nandor e.-m. gondnok, Galffy Géza, Réacz
Elemér, Soés Karoly, Soross Béla, dr. Kenessey Kalman, Tothkarolyi
Lajos, Schmiedt Imre, Gyaldkay Laszl6 esperes birakboél, ez utébbi a jegyz6-
kdnyvet is vezeti.



Targyalast vezet6 elndk az ilést megnyitja. Megallapitja, hogy érde-
keltség cimén Patay Karoly, dr. Demény Gyula, Akucs Lajos, dr. Nagy
Béla, dr. Téth Sandor urak a targyaldson nem vesznek részt, mert az
tgynek els6fokd elbiralasdban mar részt vettek, de azért a birésag hatéro-
zatképes, mert tagjai kell6 szamban vannak jelen, igy a birdsag szabaly-
szer(ien megalakult.

Megéllapitja a birésadg, hogy a felek a targyalds helyérdl és idejérdl
értesitve lettek.

EIndk elrendeli az (gy érdemleges targyalasat, s felhivja Galffy Géza
tanacsbirdt az lgy ismertetésére.

El6add részletesen ismerteti az Ugyet, melynek bevégzése utan a bi-
résédg zart tanacskozdsban meghozza s nyilt Ulésben kihirdeti a bir6sag
hatarozatat,

itélet.

A dunéaninneni ref. egyhazkeriilet rendes birésaga, mint Il-od fokd
kozigazgatési birdsag, a barsi e.-megye birdsaganak 1931 junius 30.-an tar-
tott Ulésében Szabé Ede panaszosnak, a nagypeszeki egyhaz ellen, részére
meg nem szavazott igazgatdi jotjék targyjh™a itéletéi megvaltoztatja
s kotelezi a nagypeszeki egyhaz presbitériumat, mint iskolaszéket, hogy
Szabdé Edéf igazgatd TanitériaK valassza meg, neki az évi 750 koronas
igazgat6i poétlékot 1928 januar 1-t6l, osszesen tehat 3000 Kg-t, itéh»t_
jogerére emelkedése utan 15 nap alatt el6legil fizesse ki.

Indokolas.

Szabd Edét el kellett ismertetni a nagypeszeki iskola igazgaté tanitd-
janak, mert a tanfeligyel6 bizonyitdsa szerint az igazgatéi teenddket
1924. év Ota végzi. Az igazgatd tanitdé megvalasztasara az iskolaszékeket
a barsi e.-megye 1931. évi 7—12. sz&mu hatarozata kotelezi.

Az el nem ismerés, vagy meg nem vélasztd4s nem semmisiti meg az
egy taner@s iskolandl a tanitonak az igazgatdi dij minimalis dsszegére vald
jogigényét. Anyagilag nem mentesiti az iskolafenntartét a meg nem vélasztas
ténye. A megvalasztasrdl valé jegyz6konyvre egyébként csak akkor van
szliksége a tanitonak, ha az igazgat6i pétlékot nyugdijaba be akarja sza-
mittatni, amid6n azt ez irdnyd kérvényéhez” csatolnia kell.

A tanitd jogigényét a potlékra meg kellett allapitani az iskolafenntart6
terhére a jelen esetben is, mid6n allamsegélyes iskolar6l van sz6. Hiszen
tulajdonképen minden iskolank allamsegélyes. Az iskola sziikségletérél a
fenntart6 tartozik gondoskodni barmilyen forrasbdl szarmazik is az, példaul
allamsegély kiutalasat, atutalasat esetrél-esetre a ienntartAnaL kell kérni.

Amidén a birésag a tanitdé igazgatoi potlékanak a jogossagat meg-



allapitja, az egyhazat nem menti fel attdl, hogy az egyetemes konvent
1930. évi majus 11.-én kozolt hatarozata 1—4. pontjaban foglalt utasita-
soknak a sajat érdekében eleget ne tegyen. A fizetési kotelezettség kezde-
tének a megallapitasa a barsi e.-megyében ez iranyban létestlt megallapo-
dason alapszik.

Az igazgatdi potlék, mint javadalom, a tanitoi dijlevélben nem foglalhat
helyet, arra r4 nem vezethet§, mert ez nem olyan természet(i javadalom,
mely a tanité személyéhez volna kotve, mint olyan, mely az iskolanal valo
m(ikodése esetén kizarélag csak 6t illeti meg. Ez iranyban el6terjesztett
kivansaga a taniténak tehat nem teljesithetd.

Kmf.
Gyalbkay Lé&szI6 s. k. Szilassy Béla s. k. Balogh Elemér 8. k.
e. k. e. f6jegyz6. fégondnok. puspok.

46 JegyzOkonyv

Felvétetett Komaromban, 1931. évi december hé 9.-én, a dunan-
inneni reformétus egyhazkerilet rendes birésaganak, mint Il-od
foku fegyelmi birésagnak Ulésérél, melynek targya az iskola-
ugyi és nemzetmuivel6dési minisztérium bratislavai referatusa
részérél emelt panaszra Boross Kalman kamocsai ref. lelkész,
panaszlott ellen inditott fegyelmi eljaras soran a koméaromi
reformatus egyhazmegye rendes birdsaganak, mint fegyelmi
birésagnak 1931. évi augusztus hé 24.-én hozott Itélete ellen a
panaszlott részérél benyujtott fellebbezés volt.

A birésag alakult: Dr. Szilassy Béla fégondnok elndki vezetése alatt,
Balogh Elemér plispok, Patay Karoly esperes, Akucs Lajos, Bihary Kalman,
Gaélffy Géza, dr. Téth Sandor, dr. Nagy Béla, Téthkarolyi Lajos és
Soros Béla birakbdl. A jegyzékonyvet Sords Béla vezeti.

Targyalast vezet6 elnok az (lést megnyitja. Bejelenti, hogy Gyaldkay
Laszl6 esperes, Racz Elemér és dr. Kenessey Kéalman birdk, mivel az I.
fokl itélet meghozatalaban részt vettek, a bir6sag alakulasakor dnként
tavoztak s a targyalasban részt nem vesznek. Megallapitja, hogy a birésag
hatdrozatképes, tagjai torvényes szdmban vannak jelen. Alakulasa
szabalyszer(.

Megallapitja a birésag, hogy a felek a targyalds helyér6l és idejérdl
értesitve lettek.

Megallapitja a birésag, hogy a komaromi egyhazmegye tigyésze az 1. foku
itélet ellen fellebbezéssel nem élt. Dr. Nagy Béla egyhazkertleti lgyész
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elnoki felhivasra bejelenti, hogy a vad képviseletét hivatalbdél at nem ve-
heti. A birésdgon nem mint ugyész, hanem mint biré van jelen.

EIndk elrendeli az (igy érdemleges targyalasat s felhivja Akucs Lajos
birét az ugy ismertetésére.

El6ad6 behatdan ismerteti az tgyet, melynek bevégzése titan a birésag
zart tanacskozasban meghozta s nyilt Glésben kihirdeti

hatarozatat:

A dunéninneni reformatus egyhazkerilet rendes birésaga, mint Il-od
foka fegyelmi bir6sadg, Koméaromban 1931. évi december hd 9.-én tartott
rendes Ulésében az iskolaligyi és nemzetmiivel6dési minisztérium bratislavai
referdtusa, mint panaszos és Boross Kalman kamocsai reformatus lelkész,
mint panaszlott ligyében a komaromi reforméatus egyhdzmegye rendes biré-
saganak, mint |I. fokon eljart fegyelmi birésdgnak az 1931. évi augusztus
h6 24.-én Komaromban hozott itéletét Boross Kalman panaszlottnak az |.
fokU birésag el6tt bejelentett és irdsban is benydjtott felebbezése folytan
annak ama fellebbezett részében, mely panaszlottat az E. T. V. t. c. 34. §.
A. 4. pontjdba Utkdz6 fegyelmi vétségben vétkesnek mondja ki és ezért
ugyanazon torvény 35. § a) pontja alapjan rosszalasra itéli, fellilvizsgalvan,
a kovetkezd itéletet hozta:

itélet.

Az egyhazkerileti fegyelmi birosag a panaszlott fellebbezésének helyt
ad. Az I. fokon eljart bir6sag marasztald Itéletét megvaltoztatja. Boross
Kéalman kamocsai reformatus lelkészt az E. T. V. t. ¢. 34. § A. 4. pont-
jaba Utkdzd fegyelmi vétség elkovetésében vétkesnek nem talalvan, o6t a
vad és kovetkezményei al6l végérvényesen felmenti.

Erintetleniil hagyja az egyhazkeriileti birsag az 1. fokon eljart birdsag
itéletének azt a részétjamely az iskolaligyi és nemzetmivel6dési minisz-
térium bratislavai referatusa eredeti panaszara nézve az E. Ti V. t. c. 34.
§ A. 7. pontjara hivatkozottén indult fegyelmi eljardst a panaszlottal
szemben megszinteti, mely is — nem fellebbezetten — az 1. birésagi
itélettel jogerére emelkedett.

Indokolas.

Meg kellett valtoztatni az I. fokon eljart birésag itéletét, mert a felle-
bezésben hivatkozott E. T. I. t. c. 143. § A. c. pontja az egyhazkdzségek
lelkészeinek kotelességeik el6irdasaban feltétlen jogot biztosit minden isten-
tiszteleti alkalomra az énekék kijeldlése targyaban, amit fels6bb hatdsagi
infézkédésék" sem korlatozhatnak.

Az 1894/1930. sz. esperes! felhivas a paréchus lelkészek érinthetetlen



jogkorébe vag és nem jeléli meg azt az allami felsébb hat6sag altal kibo-
‘rsatott Ugyirat-szamot sem, melyre hivatkozassal kiadatott, ennélfogva ugy
egyhazi, mint allami vonatkozasban nélkiil6zi a torvényes jelleget.

Kmf.
Soéros Béla s. k. Szilassy Béla s. k. Balogh Elemér s. k.
e. lt«r. aljegyz6, fégondnok. puspok.

47, Jegyz6konyv

mely felvétetett Koméaromban 1931. évi december h6 9.-én, a

dunaninneni reforméatus egyhazkerilet birésaganak, mint Il-od

fokla fegyelmi birésagnak rendes ulésérél, melynek targya

Szarka Zsigmond zselizi kantortanitdé tGgyében hozott els6foku
birdsagi itélet elleni follebbezés volt.

A birdsag alakult: Dr. Szilassy Béla fégondnok elndki vezetése alatt,
Balogh Elemér plspok, Patay Karoly és Gyalokay Laszlo esperesek,
dr. Demény Gyula és Nagy Nandor e.-m. gondnokok, Akucs Lajos, Bihary
Kéalman, Galffy Géza, Racz Elemér, So6s Karoly, Soros Béla, Dr. Kenessey
Kéalmén, dr. Nagy Béla, dr. Toth Séandor, Téthkérolyi Lajos és Schmiedt
Imre tanacsbirdkbol. A jegyz6konyvet a f6jegyzd vezeti.

A bir6sdg szabalyszer(i megalakulasa megtorténvén, a felek értesitése
is megéllapittatvan, az el6adéul felkért Tothkarolyi Lajos biré el6terjesz-
téssel él az irant, hogy miutan az ugyet csak nyolc nappal a birdsag tlése
el6tt vette kézhez, az Ugyiratok sokasdgat ez id6 alatt alaposan at nem
tanulmanyozhatta, az gy érdemében atgondolt s az igazsagnak és a tor-
vényeknek megfelel6 véleményt maganak nem alkothatott, kéri az lgy
targyaladsanak az idészaki birésagra leend6 elhalasztasat.

A birésag rovid zart tanacskozas utan, nyilt Glésben kihirdette a
bir6sadg hatarozatat.

Végzés.

A birésag a zselizi Ugy targyaldsat az Elnokség altal a legrévidebb
id6 alatt 6sszehivandd id6szaki birésag ulésére halasztja el.

Kmf.

Gyaldkay LaszI6 s. k. Szilassy Béla s. k. Balogh Elemér s. k.

e. k. e. féjegyzé. fogondnok, puspok,



48. A gyllés targyai letargyaltattak, az tgyek elintéztettek, ez okbol
Fogondnok Gr kodszonetét mondvan a komdaromi egyhaz elndkségének a
tanacskozo-helyiség rendelkezésre bocsatasaért, s a gydlés tagjainak a részveé-
telért, az ulést bezarta.

Kmi.
Gyal6hay Lé&szl6 s. k.
v, f&j«qyzb.
Hitelesitjuk:
Szilassy Béla s. k. Balogh Elemér s. k.

fégondnok. pOlpdk



FUGGELEK

Szabéalyrendelet

a reformatus népiskolak
tanitéinak szabadsagolasaroél és helyettesitésérél.

1. A taniték szabadsagot nyerhetnek:

a) magan okokbol.
b) betegség esetére.

2. Magan okokbdl évente Osszesen 8 napra terjed6 sza-
badsag engedélyezésére aziskolaszéKi elnok illetékes.

3. Ha a tanit6 csaladjabanragalyos betegség fordul el6,
ez a korilmény azonnal jelentend6 az iskolaszéki elndknek,
aki a tanitdé tavolmaradasat igazolja. Abban az esetben, ha a
betegség tartaméra a tanité hajland6 csaladjatél kilén lakni,
kész kiadasai megtérittetnek.

4. A tanité megbetegedése azonnal jelentend6 az iskola-
széki elndknek, aki a tanitbnak — kivanatra orvosi bizonyit-
vannyal igazolt — kérelmére legfeljebb nyolc napi szabadséagot
ad. Huzamosabb, nynlr napot megharadd betegség esetén a
tanitd orvosi'bizonyitvannyal felszerelt kérvényét az Iskola-
széki elndk a szabadsag megadéasa céljab6l az egyhazmegye;
espereséhez terjeszti fel, akinél a nyolc napot meghalad6 fel-
mentések mindenkor bejelentend6k.

5. MUl6 természetli vagy kezd6d6 betegségek gyogyita-
sara csak a nagy szunid6ben adhaték szabadsagok. llyen
gyogykezelések céljabdl a kantortanitok is felmentetnek koéte-
lezettségeik aldl.

6. Ha a tanit6 betegsége miatt egy évnél hosszabb id6re
tavolmarad szolgalatatodl, nyugdijazasat kell kérnie.

7. Tanitonbk a szllés esetén a szllés napjat magaba fog-
lal6 6 heti felmentésben részesiilnek.



8. A tanitas a tanité betegsége, vagy akadalyoztatasa miatt
nem sziinetelhet. A helyettesitésrél presbitérium gondoskodik.
Egy honapig terjed6 tavoliét esetén egy tanerds iskolanal
lehet6leg a lelkész, tobb taners iskolanal pedig a kartarsak
‘helyettesitik a tanitot méltanyos dijazas mellett. Hosszabb ta-
voliét esetén a presbitérium az esperes engedélyével helyettes
tanitét alkalmaz. Ha helyettéiném akad, az el6bbi médon
Tiyennégdttiast a helyettesités.

9. A helyettesités koltségei harom hdénapig az iskolafenn-
tartét, harom hoénapolTTGl a szabadsagolt tanitét terhelik,
akinek az esperes a szabadsagolasra vonatkozé hatarozataban
ezt tudomasul adja.

10. Az iskolafenntartonak a (szabadsagolas) helyettesités-
sel kapcsolatos kiadasainak csokkentésére az allami fizetés-
kiegészités. lehetéségei kimeritend6k.

11. Jelen szabdlyrendelet intézkedései nem érintik az
ifyvAgd allami tdrvények és rendeleteknek a tanitdkra vonat-

koz6 el6irasait.
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